REPUBBLICA ITALIANA

CITTA' DI CERVIA

PROVINCIA DI RAVENNA

VERBALE DEL CONSIGLIO COMUNALE
del 20.12.2016

Il giorno 28.11.2016, alle ore 20,00 presso la &asza Municipale, nell’apposita sala delle
adunanze in seguito ad avvisi scritti notificatciascun Consigliere nelle forme prescritte dalla
legge, si € adunato il Consiglio Comunale.
Assume la Presidenza del Consiglio Comunale Em&lorenzi.
Il Segretario Generale, Pisacane Alfonso, procdtigppello e risultano presenti all'inizio
della seduta i seguenti Consiglieri:

N. | CONSIGLIERE PRES N. | CONSIGLIERE PRES
01 | COFFARI LUCA Presente 12 PLACUZZI CARMEN Pnete
02 | SINTONI LORETTA Presente 13 DOMENICONI MONIA sbente
03 | ZAVATTA CESARE Presente 14 SAVELLI PAOLO Prase
04 | PAPA MARIA PIA Presente 15PETRUCCI DANIELA PAOLA| Presente
05 | DELORENZI ENRICO Presente 16 MEROLA ADRIANO Presente
06 | BALSAMO FRANCESCO Presente 17 FIUMI MICHELE Beate
07 | TURCI ELISA Presente 1B

08 | MARCHETTI GIANNI Presente 19

09 | PAVIRANI MAURIZIO Assente 20

10 | CENCI ANTONINA Presente 21

11 | BOSI GIANNI Assente

Il Presidente del Consiglio Comunale dichiara abrgospresenti n. 14 Consiglieri e che il Consiglio
e validamente riunito.

Dichiara pertanto aperta la seduta.

Sono intervenuti alla presente seduta i seguensegsori: Armuzzi, Giambi, Grandu, Fabbri,
Lucchi.



PRESIDENTE: Nomino come scrutatori la consigliera Turci, dghera Papa, consigliere Fiumi.
Prima di procedere con i lavori della serata proggage nessuno ha in contrario di fare un minuto di

silenzio per le vittime dei fatti accaduti a Bedireri sera. Consigliere Savelli.

SAVELLI : Grazie Presidente. Ritengo che nella giornaterdisera e venuto anche un altro fatto

assolutamente gravissimo l'uccisione del’ambasc@éatrusso ad Ankara quindi penso che nel
minuto di silenzio debba essere assolutamente poeso anche questo ennesimo purtroppo fatto di
sangue di una violenza inaudita oltre a quello &liliBo che ha lasciato credo tutti quanti sgomenti

grazie.
PRESIDENTE: Mi sembra giusto e doveroso quindi procediammialuto di silenzio.
(MINUTO DI SILENZIO).

La seduta prosegue dove ci eravamo fermati nelfluta del 14 dicembre con i punti legati al
bilancio. Eravamo arrivati alla fase delle dichmaoai di voto e quindi invito i Consiglieri e i
Gruppi a esprimere le dichiarazioni di voto sui fpuoihe vanno dal punto numero 10 al punto

numero 16 e il punto numero 1.

SAVELLI : Apriremo noi le dichiarazioni di voto. Credo chen sia, diciamo, una sorpresa, anche
alla luce dell'intervento della settimana scordapdstro voto contrario al bilancio, pur avendo
rinvenuto crediamo con onesta intellettuale elemenmunque positivi che abbiamo voluto
sottolineare € chiaro che le nostre doglianze &moiconto di avere tutte quante riproposte insieme
a tutte quante le sollecitazioni che pure abbiamenuto e di formulare sui vari temi avendo
riguardo al fatto che comunque venti minuti chespo® sembrare un tempo piu che sufficiente per
poter intervenire non rendono possibile toccareefiietti tutti quanti gli ambiti del bilancio di
previsione perché la vastita € enorme tenuto cantbe che il bilancio di previsione per sua stessa
natura appunto tende a guardare al futuro e naargol al presente e quindi in qualche modo
appunto sollecito ulteriormente anche il dibatétte considerazioni Diciamo che ancora una volta
riprendendo anche le parole del Consigliere Pavpancompletare la risposta dell’altra sera anche

se stasera il Consigliere Pavirani non c’é. Noi amdiamo che si sia dimostrato che 'opposizione
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arenata in questo Consiglio comunale magari riteaidhe non ci si € arenato un pochino la
maggioranza e crediamo che sia stato particolaemsignificativo da questo punto di vista
l'intervento del consigliere Bosi cosi come ancona volta dobbiamo rilevare il fatto che appunto
Vi siete arenati di nuovo e di nuovo sullimposiasdggiorno e questi sono dati oggettivi Siamo
rimasti anche meravigliati nello scorso dibattitee pure aveva tutti i tempi e i modi per svolgersi
guesto lo diciamo noi ma perché ci é dispiaciutchana noi siamo rimasti meravigliati del fatto
che nessuno dai banchi della Giunta né tanto medimdaco né tanto meno qualcuno da parte dei
banchi della maggioranza abbia minimamente repliedle osservazioni che pure il consigliere
Bosi aveva fatto su una serie di aspetti. Queséorisultato particolarmente sorprendente perché in
ogni caso il consigliere Bosi aveva dalla sua pos& fatto una serie di osservazioni
particolarmente noi riteniamo importanti anche pérdvolte proprio alla prospettiva e sollevando
temi che magari non sempre noi trattiamo che pureede sono centrali come quelli
dell'innovazione che il consigliere Bosi in partiage declina nella logica della cosiddetta Smart
City e tutte le implicazioni che questo comportani Mperiamo soltanto che il nuovo sistema
chiaramente di redazione dei bilanci sia un sistetma nel tempo potra dare una sostenibilita
prolungata ai nostri bilanci perché é chiaro chdaam sulla fase della competenza di fatto non
avendo piu la cassa come principale elemento diziede del bilancio in ipotesi pud essere una
grande potenzialita ma se studiata male la poldickilancio e la programmazione puo diventare
realmente un boomerang e un baratro dal quale@oinsi riesce a sollevare nel momento in cui
bisogna reagire. Noi speriamo che siamo arrivatua anni e mezzo di legislatura questo era il
terzo bilancio ci aspettavamo decisamente di piuesto bilancio perché ci doveva traghettare
nella seconda parte della legislatura. Ci aspettiahe magari ci facciate vedere finalmente qualche
cosa di strategico di realmente strategico durkam@o che sta per arrivare il 2017. Nelle delibere
che porterete in discussione in quello che scegBecome Giunta e di portare avanti in base alle
competenze specifiche della Giunta e ci aspettianobe di vedere appunto alla prova dei fatti che
cosa sara stato di questa prima parte di questaaprieta della legislatura quando andremo gia al

consuntivo 2016 e potremo iniziare a tirare ultéreomme sull’attivita di questa Giunta del
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Sindaco e della maggioranza che lo sostengonodRitIache il nostro voto sara contrario su tutte

le delibere di bilancio.
PRESIDENTE: Grazie Consiglieri Savelli. Altre dichiarazioniwbto? Consigliere Fiumi.

FIUMI : Grazie Presidente saluto il Sindaco i Consigli€wviamente siamo in dichiarazione di
voto quindi in un breve bilancio diciamo degli appositivi degli aspetti negativi che abbiamo
intravisto in questo bilancio di previsione. Aspeitgativi lo abbiamo detto lo ha ripetuto anche
poco fa il consigliere Savelli sicuramente I'impibdiga di applicare la tassa di soggiorno che gort
via da questo bilancio non solo 2.750.000 euradici previsti ma anche alcune opere che abbiamo
cioe che avete diciamo votato che erano previstpi@sto bilancio di previsione e quindi vanno in
gualche maniera a modificare sostanzialmente qu®ktocio che sono la fascia ex demaniale e i
lavori della fascia ex demaniale e il secondo sivalerzo di secondo stralcio mi pare il secondo
stralcio del porto canale. Quindi diciamo che godsfancio di previsione per questo motivo nasce
un po’ zoppo un po’ zoppo e ce ne dispiace persiveamente se la tassa di soggiorno come noi
avevamo come dire suggerito in fase elettoraleefastata approvata sin da subito oggi non
avremmo corso diciamo questo pericolo di vedet®l@ncio purtroppo influenzato negativamente
dalla mancanza di queste risorse. Oltre a questiando fra gli aspetti negativi ovviamente io
I'avevo gia sottolineato in sede di dibattito sesmme due aspetti molto importanti che sono per la
prospettiva quindi per il futuro triennio quindasio appunto meta piu 0 meno del mandato € ovvio
che bisogna realizzare le tante promesse fatteduaéo che una diminuzione delle entrate come
prevede come previsto da questo bilancio soprattddlle entrate tributarie e delle entrate
extratributarie io0 ho fatto un rapido conto sullasé di dati che ci avete dato e sono
complessivamente diciamo circa 3 milioni e 6 in méne 6 di minori entrate tributarie e circa 2
milioni di minori entrate extratributarie soprattudovute ovviamente alla diminuzione dei ricavi
diciamo cosi chiamiamoli ricavi comunque dellawmx. Sono un indicatore abbastanza
preoccupante per il futuro perché capite 3 milien6 unitamente alle difficolta che si sono

prospettate anche oggi sul giornale pubblicameatea@o quindi dei diciamo dei minori interessi



sui mutui che andranno a far parte dei futuri lmiadiciamo che ormai abbiamo risicato tutto che
abbiamo diminuito anche i mutui giustamente in agignamento comungue di corretto di bilancio
di comunque di contabilita perd ecco questo ci pameirca 4 milioni in meno nei prossimi anni su
cui probabilmente con ogni probabilita almeno 4ionilin meno di cui dovremo tener conto. E’ un
allarme che ho lanciato secondo me € un allarnme pssché unitamente al discorso dei fabbisogni
standard puo potrebbe addirittura anche peggiqatrebbe anche migliorare pero diciamo che dai
prossimi anni quello che si vede e la necessitéogtare nuove risorse continuare a trovare nuove
risorse e quindi speriamo sicuramente che la tasssoggiorno a differenza di quello che
sostengono alcuni altri con gruppi consiliari posssere applicata pero oltre a questa occorreranno
altre misure. Misure importanti io I'ho suggerita @nche in altri tempi in altre sedi di altri diti

per esempio la vendita delle azioni di Hera e cajuenun ragionamento sulle partecipazioni
dovrebbe esser fatto diciamo a fondo. A frontewtisge difficolta e quindi gli aspetti negativi come
ho sottolineato anche I'anno scorso di questi tem@iome voglio risottolineare ci sono alcuni
aspetti che a noi di progetto Cervia piacciongarticolare direi la propensione agli investimemnti
opere pubbliche che determina comunque un miglieramnpercepito della citta sia per i cittadini
che per i turisti e quindi che pud dare diciamoimput positivo sia per chi vive il territorio dal
punto di vista della cittadinanza sia per chi irevé@ vive magari per periodi di vacanza quindi
guesto credo sia un aspetto molto importante. Questa per troppi anni non aveva avuto
investimenti importanti in opere pubbliche finalmendiciamo si vedono degli investimenti
importanti. Gli investimenti sono anche e anchestu@ un tema che ho molto a cuore sul tema
della manutenzione, sono quasi alla fine, manubterezidel territorio sul quale finalmente si
spendono risorse importanti anche se come dicemmasiindietro e non ultimo diciamo cosi
'aspetto della partecipazione. Cioe diciamo casidisponibilita che c’eé stata da parte della
maggioranza di sviluppare questo tema attraver&ohamissioni consiliari e non solo e quindi un
lavoro senz’altro interessante che noi diciamoa&im®i e piaciuto. Quindi essendoci luci ed ombre
in questo bilancio come esattamente come I'annosedb nostro voto sara un voto di astensione

grazie.



PRESIDENTE: Grazie consigliere Fiumi. Consigliere Zavatta.

ZAVATTA : Si grazie Presidente. Il dato politico probalgifte piu importante che salta all’occhio

e il fatto che per il secondo anno consecutivo gubsancio sara approvato entro il 31 dicembre
quindi prima dell'inizio dell’'esercizio a cui il kncio si riferisce tuttavia viene approvato dopo |
legge finanziaria che per le vicissitudini capitatdivello nazionale ha subito una accelerazione
quindi e stata approvata prima di questo bilar€iain bilancio comunque giustamente prudenziale
perché la legge finanziaria pur se approvata dagera devono ancora essere emanate linee guida
e regolamenti che rendono comunque giusta una partienzialitd perché linterpretazione della
finanziaria appunto alla luce di questo non si giné completa. E’ un bilancio che consente ancora
una volta essendo approvato entro il 31 dicemblieaagministratori di fare politica di avere una
visione per tutto I'anno non accontentarsi di impeper dodicesimi potere mettere in campo
strategie poter avere una visione piu lunga e notodo respiro come puo essere quella di un
bilancio approvato invece in corso d’anno addirdta meta anno. Tra l'altro e un bilancio che
viene approvato ed & abbastanza simile agli ultiati quelli del bilancio assestato a cui si rifariv
'assessore Fabbri se non ricordo male nel suoviet¢o assestato al 31 luglio quindi ancora una
data abbastanza vicina che consente di paragonduwe bilanci renderli abbastanza simili e in
effetti punti di similitudine sono molti. Le impastabbiamo detto non sono state aumentate cosi
come le tariffe a fronte di un mantenimento devigemlla persona di buon livello anzi aumentato
grazie al patto di comunita che e stato introdetttiscusso in questo Consiglio qualche Consiglio
fa. Non c’e stato difficolta nel trovare equilildi bilancio dato il avanzo primario notevole che
abbiamo. Il Sindaco ha nella seduta precedentatpadi efficientamenti importanti che ci hanno
permesso di ricavare quasi un milione di euro eepa bilancio che si avvale di alcuni strumetti. |
DUP che e propedeutico al bilancio ed e il quadrbquale il bilancio si muove e che comunque
oggetto di approvazione perché era una delibeeastaste e poi come ha sottolineato il consigliere
Pavirani nel suo intervento della scorsa sedutssiliare diciamo strettamente legato a questo
bilancio che approviamo c’é una legge del turisegionale che e venuta avanti & stata approvata e

che consente di focalizzarci piu sul’lambito Romagnquindi puo essere una preziosa alleata di
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guesto bilancio e parallelamente € arrivato a emighe il buon lavoro della Commissione
urbanistica che ha messo la sua esperienza e llasooo al servizio di un PSC e un RUE che
stanno arrivando e quindi saranno ulteriori strumeel quale gli amministratori si possono
muovere per fare le loro politiche. Ne ha parldtacansigliere Fiumi la positivita di un di
manutenzioni che si mantengono elevata e comunqguieeiah livello e che fanno mantenere e
aumentare il decoro medio della citta. lo sotta@nmee anche la maggio I'incremento del numero di
eventi anche destagionalizzati. La lotta all’abissno la sottolineata il Sindaco nel suo intervento.
Riteniamo che le considerazioni del consigliereiBaslano tenute in considerazione. Non a caso e
stato emesso il bando per estendere la fibra atttla tre zone artigianali del nostro Comune e ad
assegnare anche sempre in quest’ottica che i sémvimolti punti della nostra citta il servizio di
videosorveglianza ha fatto passi importanti quiednsente anche un maggior controllo del
territorio e una maggiore sicurezza per quantoarnda la nostra cittadinanza. Quindi il nostro voto

sara favorevole.

PRESIDENTE: Grazie consigliere Zavatta. Ci sono altre dicaoni di voto? Non vedo mani

alzate. Allora direi di procedere alla votazionemunti in discussione.

Metto in votazione il punto n. TApprovazione Nota di Aggiornamento del documento aico di
programmazione ( D.U.P.) 2017 — 2019 (art. 170mmma 1, del D.LGS. 267/2000. (Attuazione
indirizzo strategico n. 1)” approvato con 9 voti favorevoli; 4 voti contrgGavelli, Merola,
Petrucci, Placuzzi); 1 astenuto (Fiumi). Metto at.vI'immediata eseguibilita: approvato con 9 voti

favorevoli; 4 voti contrari (Savelli, Merola, Petai, Placuzzi); 1 astenuto (Fiumi).

Metto in votazione il punto numero 1@®iano delle Alienazioni e valorizzazioni immobiliai
2017-2019 — Approvazione (Attuazione indirizzo sttagico n. 19 — | 50 luoghi della citta da
rigenerare, un cantiere aperto ai cittadini)’ approvato con 9 voti favorevoli; 4 voti contrari
(Savelli, Merola, Petrucci, Placuzzi); 1 astenutuini). Metto in vot. 'immediata esecutivita:
approvata con 9 voti favorevoli; 4 voti contrariag@lli, Merola, Petrucci, Placuzzi); 1 astenuto

(Fiumi).



Metto in votazione il punto n. 1XIndirizzi per I'affidamento della gestione e la ddinizione
delle scadenze di versamento della TARI 2017 approvato con 9 voti favorevoli; 4 voti contrari
(Savelli, Merola, Petrucci, Placuzzi); 1 astendtuini). Metto in vot. I'immediata eseguibilita:
approvata con 9 voti favorevoli; 4 voti contraBafelli, Merola, Petrucci, Placuzzi); 1 astenuto

(Fiumi).

Metto in votazione il punto numero 1I2ndividuazione dei servizi a domanda individuale 217

e determinazione della percentuale dcopertura dei relativi costi”: approvato con 9 voti
favorevoli; 4 voti contrari (Savelli, Merola, Petai, Placuzzi); 1 astenuto (Fiumi). Metto in
votazione I'immediata eseguibilita: approvata cdh voti favorevoli; 4 voti contrari (Savelli,

Merola, Petrucci, Placuzzi); 1 astenuto (Fiumi).

Metto in votazione il punto numero 132rogramma incarichi 2017”: approvato con 9 voti
favorevoli; 4 voti contrari (Savelli, Merola, Petai, Placuzzi); 1 astenuto (Fiumi). Metto in
votazione I'immediata eseguibilita: approvata cdh voti favorevoli; 4 voti contrari (Savelli,

Merola, Petrucci, Placuzzi); 1 astenuto (Fiumi).

Metto in votazione il punto numero 14Piano di zona per I'Edilizia Pubblica e Piano
Particolareggiato di iniziativa pubblica denominato“ Ex PEEP Cannuzzo “ — Verifica delle
aree e determinazione per I'anno 2017 del prezzo dessione’ approvato con 9 voti favorevoli,
4 voti contrari (Savelli, Merola, Petrucci, Placi)zzl astenuto (Fiumi). Metto in votazione
immediata eseguibilita: approvata con 9 votideavoli; 4 voti contrari (Savelli, Merola, Petrugcci

Placuzzi); 1 astenuto (Fiumi).

Metto in votazione il punto numero 1Biano degli indicatori di Bilancio 2017 — 2019, rdatto in
conformita al principio contabile applicato della programmazione di bilancio, allegato 4/1
D.LGS. 118/2011 (Attuazione indirizzo strategico nl)”: approvato con 9 voti favorevoli; 4 voti
contrari (Savelli, Merola, Petrucci, Placuzzi); dtemuto (Fiumi). Metto in votazione I'immediata
eseguibilita: approvata con 9 voti favorevoli;@tivcontrari (Savelli, Merola, Petrucci, Placuz);

astenuto (Fiumi).



Metto in votazione il punto numero 16Approvazione Bilancio di Previsione 2017 — 2019 e

relativi allegati” . Passo passo la parola al Segretario comunaleependamento.

SEGRETARIO: Si prima di mettere ai voti 'emendamento volewaimtrodurre una precisazione
sulla proposta di delibera. Poiché ovviamente gqaal®emendamento fosse approvato sarebbe
necessario anche apportare modifiche conseguettieagli strumenti precedentemente approvati
che sono il DUP e il piano degli indicatori 'appeazione la votazione di questo emendamento
'approvazione di questo emendamento che compoudiadg una modifica al bilancio poi
successivamente come si € detto nella volta prateddsognera votare il bilancio come emendato
implica anche la necessita di introdurre due puntiragionamento fatto anche con il servizio
finanziario in cui si da atto anche delle modifiatie vengono conseguentemente apportate al DUP
e al piano degli indicatori. Praticamente l'intratine di due punti nel dispositivo della delibera
della preparazione del bilancio che sarebberouessiy “di dare atto che le previsioni contenuté ne
bilancio di previsione 2017-2019 sono tali da garanl rispetto dei vincoli di finanza pubblica in
conformita all’articolo 1 comma da 707 al 734 dédigge 208/2015 I'annualita 2017-2018-2019 e a
guanto riportato all’articolo 1 comma 466-468 ddédgge di bilancio approvata in data 7-12-2016.
Quindi si da atto che il bilancio viene reso conferanche alla legge di stabilita. Il secondo punto
che andiamo a introdurre nel dispositivo € il segee‘di dare atto che a seguito dell’approvazione
dellemendamento al bilancio di previsione s’intend adeguati conseguentemente Documento
unico di programmazione il piano degli indicatgppeovati nella seduta odierna”. Questi sono due
punti del dispositivo uno che veramente si da@lta conformita del fatto che si rende conforme |l
bilancio alla legge di bilancio approvata recentet@equindi 7.12.2016. Nell'altro si da atto che
attraverso questo emendamento vengono adeguai anbluP il piano degli indicatori. Se sono
necessari ulteriori chiarimenti e qui c’e@ anchedirigente del Settore Finanze che puo fornire dei

chiarimenti piu approfonditi e soprattutto con rifeento agli articoli richiamati.



PRESIDENTE: Consigliere Savelli poi consigliere Fiumi.

SAVELLI : Grazie Presidente. Chiaramente non possiamo ramfestare il nostro disappunto.
Primo motivo intanto gia non c'era ampia tutte ledalita con cui ci € stato comunicato
'emendamento la volta scorsa vale a dire ci signoeati il foglio sul tavolo venendo a discutere |l
bilancio e non ci pare gia questo un sistema sknortare all'attenzione del Consiglio comunale il
documento piu importante che il Consiglio comurealehiamato a votare e sul quale & chiamato a
discutere durante ogni anno ogni esercizio finaizi®oi non € mai stato consegnato il parere dei
revisori sul’emendamento stesso che ci avevat® dsisere in pervenuto non pervenuto la volta
scorsa ma non abbiamo avuto niente neanche dioqu@sesta sera arrivate con delle modifiche
che non riteniamo solo formali ma sostanziali el'aliro se non ho male inteso dalla lettura del
Segretario avete appena votato il Piano degli atdit e facciamo con un emendamento il cui voto
e successivo una delibera in cui diciamo che adegwiun piano che é gia stato votato. Secondo

ma qualche cosa qua non funziona sempre nell’attiarenarsi.
PRESIDENTE: Consigliere Fiumi.

FIUMI : Si grazie Presidente. In realta alcuni dei rilielve volevo fare li ha fatti il consigliere
Savelli pero sicuramente gia dopo I'approvazionarddocumento sulla sanita delle quali ci erano
sfuggite delle almeno a me erano sfuggite dellé dasiamo dette a parole e non scritte. lo credo
che questa sera e passata una settimana avestepi diciamo di preparare questi emendamenti
almeno di consegnare per iscritto perché io namedio cioé quindi non so € un po’ imbarazzante
effettivamente la cosa cioé il tempo c’era per pre tutto non vedo per quale motivo non ci
siano dati diciamo i documenti necessari. Poi g¥f@nente comunque questo emendamento
andava a modificare in maniera consistente a frantera del fatto che probabilmente voi troverete
il modo per trovare quei 2 milioni 7 e 50 che mar@ana vanno identificati. Il nostro ragione Capo
il dirigente dovra dire come trovare queste risagspoi dovremmo andarlo a modificare quindi

credo che il bilancio di fatto anche nelle parte alevono essere modificate in questa settimana ci
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poteva essere ridato con le modifiche derivanti 2lanilioni 750 che evidentemente vanno a
modificare io I'ho detto qui non lo ricorda nessuna al momento cioe fintanto che non abbiamo
trovato le risorse saltano due opere pubbliche maptissime secondo me. Poi dopo le andremo a
trovare questi soldi non c’é dubbio pero il bilanci deve essere consegnato per quello che € un
cronoprogramma che deve essere ovviamente comeadi@guato e secondo me c’era il tempo
guesta settimana di avere documentazione necepgariatte le modifiche che andavano fatte. Non

capisco qual € il motivo per cui non ci venganosemmate grazie.

PRESIDENTE: Per precisazione essendo stati chiamati in caulda modalita e sull’'ordine direi

che I'assessore Fabbri puo precisare questo punto.

FABBRI: In giornata 15 dicembre cioé il giorno dopo dednSiglio € stato spedito tutto il
materiale compresi anche i documenti modificati. Miulta la email di Stefano Bertamini
dopodiché non so se ci sono stati dei problemi onéhb ricevuta ecco io la ricevo per copia
conoscenza quindi davamo per acquisito questo ggiesaCon tutti i prospetti modificati

naturalmente.

PRESIDENTE: lo penso che i chiarimenti siano sufficienti, sigiere Savelli.

SAVELLI : Intanto stavo cercando di controllare se questuchenti di cui parla 'Assessore sono
stati inviati perché evidentemente erano stati ehge allora perché il Segretario ci ha dovuto
leggere le modifiche alla delibera? Penso cheakidente del Consiglio comunale in tutto questo
non ha niente da dire riguardo ai tempi di consetgialocumenti, a come veniamo trattati non c’e

nulla da dire Presidente?

PRESIDENTE: Ritengo che vista l'urgenza dell’emendamentostavanche I'argomento trattato
nel momento in cui si ha avuto in mano é stato &spia Consiglio comunale nella passata seduta a

seguito della lettura del segretario comunale giteche i consiglieri comunali abbiano in mano tutti
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gli elementi per poter votare cosi come da diclziaree di voto. Consigliere Zavatta.

ZAVATTA : Solo per ribadire che a noi risultano arrivatigibrno dopo della del Consiglio

insomma precedente.

SEGRETARIO: La delibera che avete ricevuto € quella che agigie praticamente non presenta.
Se volete facciamo le fotocopie del testo e lerihisiamo ai Consiglieri ok. Sono questi due punti
che sono segnalati. Cioé la delibera che avetguioee quella originaria che non presenta neanche
riferimento al’emendamento del resto la delibeva Eemendamento lo andiamo a formare adesso
perché ovviamente nel verbale verremo atto cheevéitoposto ai voti 'emendamento che puo
essere bocciato come si diceva nel qual caso codisdorso cade e quindi si procedera
allapprovazione del bilancio come originariameptesentato oppure il bilancio 'emendamento
viene approvato nel qual caso ovviamente il bilarsnttoposto ad approvazione € quello che é
stato inviato il giorno successivo al Consiglio ggéente. Con le modifiche che abbiamo letto in

seduta ecco.
PRESIDENTE: L'email in questione & del 15 dicembre 2013 af#8

SEGRETARIO: Quindi pero la proposta del Consiglio € l'origimaquindi che non ha traccia né

del’lemendamento né delle modifiche di cui ho dattura.

PRESIDENTE: Consigliere Savelli.

SAVELLI : Ribadisco il 15 di dicembre non ci avete mandatdelibera modificata come questa
sera I'ha scritta il Segretario punto e la delibelna questa sera ci ha dato il Segretario modificat
dice delle cose di cui non ci avevate parlato. $#osecondo voi tutti quanti i consiglieri hanno
avuto tutti gli strumenti per fare le loro valutazi io adesso porto fuori il mio Gruppo e sta roba

gua ve la votate voi.

SEGRETARIO: Si Paolo pero un attimo scusa un secondo va bé.
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(escono Savelli, Merola, Petrucci, Placuzzi)
PRESIDENTE: Consigliere Fiumi.

FIUMI : Non vorrei aggrava situazione. No dispiace chessd io sto guardando il 15 mi é arrivato
una email ci sono due file dove cioe vengono féittiamo due modifiche allo schema di bilancio
pero secondo me non son tutte le modifiche cherdeessere fatte alla luce del fatto che vengono
meno cioé vengono meno 2 milioni 750. Cioé anchie péeghe del bilancio tutte le tabelle faccio
un esempio che riguardano le entrate sono sbalktehé ovviamente 2 milioni 750 non ci sono
quindi teoricamente avreste dovuto di ridarci aloauitti i file del bilancio per correttezza. lo per
dico cioe il problema a questo punto c’é anche tfgusiscome il tema & un tema molto delicato nel
mandare delle mail non e che vi chiediamo di matiddelle email certificate perd almeno dire
guardate una telefonata se il Presidente del Clomsmio svolgere questo ruolo avvisando
informando i Consiglieri Capigruppo insomma detdage la documentazione a posto se mancano
secondo i consiglieri dei documenti insomma questdo che sia un’attivitd che € proprio |l
Presidente del Consiglio e che probabilmente potsgare fatta non é stata fatta. Quindi secondo
me io non mi alzo e non vado via perché ritengo adraunque io voglio avere un atteggiamento
costruttivo. Quindi pero dico questo € un po’ tisale che probabilmente c¢’e un po’ di scollamento
e secondo me bisogna come dire impegnarsi di fat s che la documentazione arrivi per tempo e

venga fatta in maniera un pochettino piu puntuale.

PRESIDENTE: Sara mia premura la prossima volta assicurarmitatto il materiale sia inviato
ma comunque lascio la parola al dottor Casanovdapprecisazione tecnica su quanto rilevato in

questo momento.

CASANOVA: Volevo dire sulla base dell’intervento del comigige Fiumi. | passaggi tra virgolette
che sono stati fatti sono questi l'articolo 174 oom 2 del TUEL disciplina questo tipo di
emendamenti. Questo € un emendamento che é dtatsdila base di una variazione del quadro

normativo quindi I'organo esecutivo la Giunta haddvere di adeguare il quadro normativo. La
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Giunta ha fatto la proposta di emendamento chaté standato il 15 dicembre alle 8 del mattino.
Se lei scorre gli allegati che sono nella comunaaz trovera tutti gli allegati di bilancio modiit
sulla base dellemendamento. Quindi il passaggie bla letto il Segretario questa sera é
semplicemente un passaggio che recepisce quellswtmede nel momento in cui il Consiglio
decide di approvare quel’emendamento e modificaaiemi di bilancio che sono quelli che il 15
dicembre tutti i consiglieri comunali hanno potutisionare ricevere e sul quale hanno potuto
eventualmente fare il dibattito e di esprimere.@uinegli allegati che lei trova i 2.750.000 euro
dell'imposta di soggiorno non ci sono. Sono stalii tquindi c’'e sia la delibera di Giunta con la
guale é stato fatto 'emendamento sia gli scherbildncio rivisti. Quindi questo € diciamo come si
e svolto l'iter e peraltro fuori anche dalle progezl del Regolamento di contabilita perché lo
prevede il TUEL. L'ultima lettura che ha fatto ie§retario era semplicemente dare una scansione
temporale di quello che succede. Voi siete chiansati approvare un emendamento se
'emendamento verra approvato si da atto che isgetio del rispetto dei vincoli di finanza
pubblica € ancora in equilibrio nonostante I'emenéato e conseguentemente avendo votato
cinque minuti fa due documenti che erano stati ippes$ti con il vecchio strumento ovviamente
vengono tra virgolette rideterminati nel senso cheesta approvazione supera quella prima
impostazione di base dove c’erano i famosi 2 milks0. Questo € il concetto che viene espresso io
mi fermo qui perché dopo sul lato insomma dellapistica dira il Segretario pero credo mi sembra

che il procedimento sia stato seguito scrupoloséemen

PRESIDENTE: lo credo che la spiegazione sia piu che chiarheela le frasi lette dal Segretario
comunale siano a questo punto ordinative su coreeeviapplicato I'emendamento e quindi
chiariscano ulteriormente un emendamento che @ staiato. lo ribadisco 'emendamento é stato
illustrato e spiegato in Consiglio comunale nek®arsa seduta & stato prontamente inviata alla
delibera il giorno successivo. Conoscevamo l'urgedk questo del tema e del merito trattato
dall'emendamento. Si pud sempre fare meglio pesidarche sia stato fatto il possibile per

informare i Consiglieri di tutto il necessario. Pederei quindi alla votazione del’emendamento
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presentato dalla Giunta comunale con atto 253 8etlitembre 2016 con le aggiunte lette dal
Segretario comunale, di dare atto che le previstonienute nel bilancio di previsione 2017-2019
sono tali da garantire il rispetto dei vincoli @idnza pubblica in conformita all’articolo 1 comda
707 a 734 della legge 208/2015 per le annualityZ 2W18-2019 e a quanto riportato dall’articolo 1
commi 466 e 468 della legge di bilancio approvatalata 7.12.2016. Di dare atto che a seguito
dell'approvazione dellemendamento di bilancio direypsione si intendono adeguati
conseguentemente il Documento unico di Programmaz® il Piano degli indicatori approvati
nella seduta odierna. Metto in votazione I'emendaeapprovato con 9 voti favorevoli; 1 voto
contrario (Fiumi). Metto in vot. I'immediata esebilita: approvata 9 voti favorevoli; 1 voto
contrario (Fiumi). Allora prima si passa all'appaxione della delibera di bilancio cosi emendata e

poi I'immediata eseguibilita di entrambi i puntasil’emendamento sia il bilancio.

Quindi metto in approvazione il punto numero 1Apfrovazione bilancio di previsione 2017-
2019 e relativi allegati* Approvato con 9 voti favorevoli; 1 voto contraiiiéiumi). Metto in vot.
immediata eseguibilita dellemendamento: approvabn 9 voti favorevoli; 1 voto contrario
(Fiumi); Metto in votazione I' immediata eseguitilidel punto numero 16: approvata con 9 voti
favorevoli e 1 voto contrario (Fiumi).Riprendiamaidi i lavori secondo I'ordine del giorno e

passiamo al punto numero 3.
PUNTO N. 3

AFFIDAMENTO DEL SERVIZIO DI DISTRIBUZIONE DEL GAS N ATURALE E
SUCCESSIVA GESTIONE DEL CONTRATTO DI SERVIZIO DELL" ATEM RAVENNA -
APPROVAZIONE DOCUMENTO GUIDA DEGLI INTERVENTI DI ES TENSIONE,
MANUTENZIONE E POTENZIAMENTO DELLA RETE GAS NEL COM UNE DI

CERVIA.

PRESIDENTE: Relatore e l'assessore Natalino Giambi. Chiamatanal banco dell'ingegner

Buonafede.
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(entrano Savelli, Petrucci, Merola, Placuzzi)

GIAMBI : Grazie Presidente. Buonasera a tutti. La delibedativa all’affidamento del servizio di
distribuzione del gas naturale e le fasi poi susivesdel contratto di servizio che riguardera
I'ambito territoriale minimo di Ravenna. Per dagsigo a quanto stabilito con il decreto legislativo
164 del 2000 e successive modificazioni e integrazrelativamente tra l'altro all’obbligo di
affidamento del servizio di distribuzione gas naleiresclusivamente mediante gara per periodi non
superiori a 12 anni che secondo I'articolo 46bisdidereto legislativo 159/2007 convertito in legge
222 del 2007 sempre deve essere indetta a livellantbiti territoriali minimi ATEM cosi
denominati sono stati emanati il decreto ministeri® gennaio 2011 sulla definizione dei suddetti
ambiti territoriali e il DM 18.10.2011 relativi &hdividuazione dei comuni appartenenti a ciascun
ambito. In tale contesto il Comune di Cervia € iitgaenellATEM denominato Ravenna
comprendente complessivamente 15 comuni i qualhdatemandato il Comune di Ravenna il
ruolo di stazione appaltante in fase di gara eaditroparte contrattuale in fase di gestione del
servizio questo perché stabilito dalla legge aisse@ll’'articolo 2 comma 1 e 5 decreto 226.
Sottoscrivendo i comuni in data 24 aprile 2015 agpoconvenzioni che oltre a regolare i rapporti
tra i Comuni esplica le finalita gli obblighi delparti le forme di consultazione le maggioranze di
voto le modalita di ripartizione dei rimborsi prstii dalla normativa. Per I'espletamento delle
attivita necessarie alla gara il Comune di Ravesanalendosi del Consorzio concessioni reti gas
denominato sinteticamente CRG individuato a segditgara pubblica per svolgere compiti di
assistenza tecnica economica e giuridica ai sefi&ardicolo 9 commi 3 e 4 del decreto citato DM
citato 226 ha redatto le linee guida programmatahenbito con le condizioni minime di sviluppo
dellambito differenziate in relazione al grado metanizzazione raggiunto da ciascun Comune
appartenente alla vetustda dellimpianto all’espamnsi e pianificazione territoriale e alle
caratteristiche del territorio: In particolare afieevalenza orografica e alla densita abitativde c
costituiranno uno degli elementi alla base di g&ualla base della documentazione fornita dai

gestori e dai comuni le linee guida elaborate gefativi agli interventi di estensione manutenzione
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e potenziamento degli impianti gas dei Comuni deibito e contengono l'elenco di tutti i 171
interventi richiesti dai Comuni analizzati dal CRGConsorzio come detto prima concessione reti
gas attraverso il sistema di valutazione delle rigdodi intervento di estensione rete da loro
appositamente elaborato in funzione dei parampétcifici che consentono I'analisi costi-benefici
sugli interventi richiesti dai Comuni da cui trawe criterio diciamo dettagliato e specifico di
priorita da assegnare come priorita agli intervehié sono stati chiesti dai Comuni. Da questo
elaborato sono stati ritenuti congrui su 171 irgetvrichiesti 103 sulla base di criteri che dicevo
prima e tali interventi proposti saranno quindieiris successivamente nel bando di gara e saranno
in tal modo costituiranno in tal modo un Piano mmaidi sviluppo delle reti a cui dovra far fronte il
nuovo gestore che vincera la gara. Per quel chandg il Comune di Cervia questi interventi erano
cinque sono risultati tutti diciamo rientrare neiquisiti previsti quindi per essere poi messi
nell’elenco e quindi realizzati dal gestore. A nargell’articolo 9 commi 5 e 6 del decreto 226 |l
bando di gara per I'affidamento del servizio ditdmsizione del gas naturale deve contenere gli
allegati specifici per ogni Comune che sulla baseuhnto prodotto dalla stazione appaltante
constano di: 1) premesse documento numero 1 pranasslle Paul riepilogative relazione sulla
valutazione degli interventi di tutto I’Ateneo. Douento 1.1 tabella degli interventi proposti di
schede di analisi relativi ai singoli Comuni nelstro caso il Comune di Cervia e la tabella degli
interventi approvati relativi al Comune di Cervigecel nostro caso coincide con quella precedente
perché sono tutti. Quindi la tabella diciamo degterventi relativi al nostro Comune che con |l
presente atto si sottopongono all’approvazione G@ehsiglio comunale. Se ritenete l'ingegner
Buonafede che ha seguito tutte le fasi di questiardo attivita dei Comuni per conto del Comune
di Cervia possiamo chiedergli anche se lo ritenegebreve precisazione rispetto a quello che vi ho
detto io qualcosa di piu tecnico diversamente &sped eventualmente che risponda a dubbi

chiarimenti che potete vedere.

PRESIDENTE: Grazie Assessore Giambi ci sono interventi suitp®t Non vedo mani alzate.

Prendiamo atto che non ci sono interventi quinteiddi procedere direttamente alle dichiarazioni
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di voto. Non ci sono dichiarazioni di voto. Allopmssiamo direttamente alla votazione sul punto
numero 3. Approvato con 9 voti favorevoli; 5 vatntrari (Fiumi, Savelli, Merola, Petrucci,
Placuzzi). Metto in votazione I'immediata eseguiil Approvata con 9 voti favorevoli; 5 voti

contrari (Fiumi, Savelli, Merola, Petrucci, Plac)zz
PUNTO N. 4

PROGRAMMA INTEGRATO DI INTERVENTO RELATIVO AD AREE UBICATE A
PINARELLA, IN VIALE EUROPA UNITA, PRESENTATO DALLA SOC. G.P. S.R.L. ED

ALTRI, E CONTESTUALE VARIANTE AL PRG N. 46 — ADOZIO NE

PRESIDENTE: Grazie all'ingegner Buonafede chiamo al bancogkEgner Capitani cambio di

ingegneri. Assessore Giambi.

GIAMBI : Grazie Presidente. Non ricordo se prima ho datbuona sera a tutti lo faccio adesso
perché temo mi sia sfuggito. Questa delibera daisegl precedente atto sempre delibera 47 di
Consiglio comunale dellanno 2015 che aveva ad tggkaccordo procedimentale ai sensi

dell'articolo 11 della legge 241 del 1990 finalirzalla realizzazione della strada di collegamento
tra via Tritone e Val Badia nonché alla riqualificane funzionale della viabilita di accesso allare

di Cervia. Preliminarmente il tutto all'approvazeodi un programma integrato di intervento ed alla
contestuale variante urbanistica. L’accordo prevad@npegno dei privati a realizzare e cedere le
aree a completamento dell'opera mentre prevedegariao del Comune a fronte del rilevante
interesse pubblico che veniva individuato nell’mtnto I'assunzione dellimpegno ad adottare il
piano integrato e contestualmente la variante ushea avente i seguenti contenuti. 1) inclusione
nel perimetro del Programma Integrato parliamo’ateld io che € definita tra la via Pinarella la
nuova strada che si chiama adesso mi pare via Nelt&ni via Europa Unita viale Tritone e via

Val Badia quindi un nastro di area a destinazianeiaho regolatore di espansione C 2. Quindi e i
contenuti della variante contenuti nell'accordoiluksiato ripeto con delibera 47 nel 2015 erano

contenuti e impegni. Inclusione nel perimetro debglamma Integrato di aree con diverse
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destinazione C1 C2 B2 Dc6 con conseguente utilimzananiera indifferenziata all’'interno del
comparto della potenzialita edificatoria e dellanstard pubblico senza tener conto della
localizzazione delle diverse destinazioni. C'eralelie aree ad esempio B2 che erano frustoli di
aree annesse agli edifici dico per fare un esemgiiici residenziali che non sono state utilizzate

si e ritenuto di non utilizzarli come ampliamentogdesti edifici sono stati diciamo inseriti nella
volumetria complessiva del comparto si tratta coguenin questo caso di aree modeste. Inoltre
veniva stabilito di conteggiare nella superficiadaria la superficie stradale. Insediamento di una
media struttura di vendita di prodotti alimentaril®00 metri quadrati di superficie utile lorda di
cui 1200 di superficie di vendita rientrante neB&Gthe non &€ contemplato tra i GF previsti nella
zonizzazione attuale del comparto. Incremento deltatenzialita edificatoria residenziale
complessiva di una quota massima pari a 875 metadmti di superficie utile da utilizzare per
destinazioni residenziali GF4. Insediamento di alpbficato commerciale e direzionale per attivita
terziarie di 750 metri quadri di superficie utila destinare a servizi di vicinato uffici quindi i
gruppi funzionali 3a e 3. Gli elaborati allegatagrrevisto nell’accordo potevano subire in fase
progettuale come in questo caso alcune modifichrehgunon incidesse in maniera significativa
sugli elementi in variante al PRG sopra indicaf.. froposta che viene sottoposta e quindi questi
erano i punti che con la delibera che approvavacctiedo costituivano impegno
dellamministrazione in sede di approvazione dahpiintegrato- La proposta che viene sottoposta
alla vostra attenzione per l'adozione rispetto amo contenuto nell’accordo e quindi alle
condizioni che lo ha descritto prima in precedestadifferenzia per due variazioni. Primo
'aumento della superficie del Conad che vienegioraa 1500 metri quadrati quindi di superficie di
vendita e questo per effetto viene ampliato lat&tra e viene anche rivisto un po’ progettualmente
perché prima c’erano i parcheggi pertinenziali &well'interrato é stata aggiunta una superficie
scoperta I'esterno che ha consentito di realizzatte i parcheggi pertinenziali questo anche su
richiesta nostra in superficie quindi ritenendobblta piu fruibili funzionalmente e ha consentito

anche di aumentare la quota perché é stato pooppiito dei 30 parcheggi pubblici che c’erano
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che adesso passa a 55/60. Inoltre € stato, sepumdo, una piccola proprieta per circa 1000 metri
guadrati un privato che marginalmente all'area tdlivento non aveva ritenuto di aderire in
precedenza ha ritenuto invece di far parte pofratiempo di questa richiesta quindi e stata itseri
anche questa area che era una piccola area nma @naambito che diciamo col suo inserimento va
sono 1000 metri quadrati di superfici quindi all® @ una cosa veramente modesta perd completa
una parte di area che diciamo era in margine alilanda di uscita e quindi restava questo spazio
cosi inutilizzato proprio ai margini della stradache nel punto di arrivo quindi diciamo che
funzionalmente anche visivamente diciamo € positieosuperfici comunque dei lotti in alcuni casi
vengono leggermente modificate. Vengono ridefimite non cambiando le superfici coperte le
superfici utili. Ci sono in un comparto gli edifiche erano 4/5 diventano 6 quindi sono edifici che
vengono riproposti con una tipologia diversa ferrastando la volumetria complessiva. Ci sono
alcune modifiche mi pare ai passi carrai nelledgtrdi accesso ai lotti e qualche risagomatura dei
parcheggi davanti ai gruppi di case ma sono risafjora di poco conto quindi sono modifiche che
riteniamo sicuramente migliorative rispetto allduzeone allegata alla prima istanza dell’accordo
che conteneva da parte del Comune gli obblighi eieme detto prima e che pertanto le

sottoponiamo al Consiglio per 'adozione.

PRESIDENTE: Grazie assessore stavo aspettando per capivese terminato. Ci sono interventi

sul punto? Consigliere Fiumi.

FIUMI : Grazie Presidente dunque una delibera che itargalun po’ in senso contrario a quello
che ci é stato appena detto sul bilancio di prexssiovvero della riduzione degli indici edificatori
Noi come ben sapete siamo contrari a qualsiasidiamento delle capacita edificatoria di questo
paese e come abbiamo sempre detto vorremmo fammorzdoria di dieci anni per fare volumi zero
da qui appunto ai prossimi dieci anni. Qui parliaper parlare diciamo per essere chiari con i
cittadini di una superficie unitaria lorda di 1223éhetri di circa 25/27.000 metri cubi di edificato

quindi per ospitare potenzialmente 270/300 abiténthiaro che si parla di diverse decine di
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appartamenti. Diverse decine di appartamenti in zo1@ gia abbastanza a parte quella specifica
della via che é una via nuova zona di Pinarellaapgidastanza edificata dove ci sono molti in realta
molti edifici sfitti e dove secondo noi la richiaseédificatoria non esiste quindi riteniamo che |l
rischio di un’operazione di questo tipo sia quelidare dei casermoni diciamo delle palazzine e poi
non abitate quindi diciamo da questo punto di vigiasiamo assolutamente siamo assolutamente
contrari. Vediamo diciamo con parziale favore I'anto della possibilita diciamo di portare
diciamo a raso i parcheggi del Conad e l'ulterimnenento diciamo della cubatura del supermercato
lo vediamo diciamo positivamente nel come dire anelecisione perd anche in questo caso si
tratterebbe diciamo dell’ennesimo mi viene da dite urbanistico che viene fatto senza un criterio
logico complessivo nel senso che in assenza diamogommerciale si sposta un’area del CONAD
dove é attualmente probabilmente per dargli unertio visto che la COOP aveva costruito
diciamo la nuova area commerciale e di recenteutsiarea commerciale si aumenta come dire la
cubatura anche del supermercato. Diciamo che secooidnon dovrebbe essere questa la logica
della pianificazione urbanistica e anche in attisemo dell’approvazione del PSC probabilmente
gualche atto di riflessione maggiore prima di effate spostamenti di queste tipi di questo tipo su
una zona una via che sara gia abbastanza oggettdfitio intenso, intenso traffico veicolare forse

avrebbe meritato una qualche riflessione maggioiadi anticipo gia che il mio voto su questa

delibera sara un voto negativo grazie.

ZAVATTA : Si, come ha detto il consigliere Fiumi d’accorsiamo in assenza di un piano

commerciale perd secondo noi questa delibera ridgoad alcune esigenze e ha una sua
collocazione direi determinate. Innanzitutto € serapio di collaborazione fra pubblico e privato
piuttosto efficace sia dal punto vista economia dal punto di vista costruttivo in cui i privati

anticipano alla costruzione della strada quindiedelpere pubbliche solo successivamente poi
edificheranno le abitazioni private. E’ un’operamo che € funzionale strettamente anche
all'incrocio che sta terminando fra la Bollana estatale € la statale Adriatica che consente appunt

alcune opere strettamente funzionali strettameantengntali a questo incrocio come alcune vie di
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fuga e alcune vie d’accesso a Pinarella. Saradvawaccesso alla citta e quindi e comunque é
un’opera importante anche per questo motivo e vaaira sanare diciamo cosi quella che € una
criticita attuale che e la presenza la collocaziatieale del supermercato Conad che ora € in un
punto piuttosto critico soprattutto per quanto agia fornitori 0 comunque accessi di mezzi
strumentali all'attivita del Conad che come ha adttonsigliere Fiumi alla presenza di un Conad
con un parcheggio ampio a raso e ampi spazi saxelibte criticita che verrebbero meno ecco

quindi riteniamo che questo quadro di vantaggi tnéaipprovazione di questa delibera.
PRESIDENTE: Grazie consigliere Zavatta. Consigliere Placuzzi.

PLACUZZI : Grazie Presidente. Lo scorso 26 luglio in undgidato quanto animato dibattito su
ritiro da parte di questa Amministrazione del piah@mpliamento del cimitero lato via Stazzone
sostenemmo le ragioni per una conferma di quelleisi®e anche se proposta e adottata
dallAmministrazione precedente sia per venire moo alle famiglie che il Comune aveva
lusingato e tassato sia perché avrebbe potutoeefsecasione per creare uno spazio per i non
cristiani. Fummo accusati di essere dei fautoriagehento degli adoratori del mattone anche se le
parole non furono queste ma il senso e questorkvaaallora di 13.000 metri quadrati con un
coefficiente di edificabilita dello 0,17%. Ora reelbttizzazione in oggetto questa amministrazione
che allora si € resa paladina del verde lottizZ2t853 metri quadrati riservandone in uno slancio
davvero Green solo 5587 metri quadrati a parcoatda pari al 7,7% del totale e 5751 metri
qguadrati pari al 7,9% a parcheggio e quindi asfdltla luce di questa proposta le accuse rivoliieci
26 luglio sembrano tanto essere quelle del famasodne da del cornuto all’asino. E’ questa la
cifra del’Amministrazione della Citta Giardino?tRthe la Citta Giardino sarebbe meglio parlare di

citta asfalto e cemento il nostro voto sara cortrar
PRESIDENTE: Grazie consigliera Placuzzi. Consigliere Savelli.

SAVELLI : Grazie Presidente. Che dire noi abbiamo esprges@ suo tempo quando il 30 di

luglio 2015 fu portata in Consiglio comunale lagadente delibera tutte quante le perplessita che
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derivavano dal fatto di andare a costruire in sosauna nuova area residenziale giustificando
comunque un imponente devo dire importante perlangglificazione con la realizzazione da parte
dei privati della strada di collegamento appunte ch interessa in quanto strada che deve poi
collegarci a sua volta il sottopasso della statalee dire tornate con un incremento di quel progett
di allora. Evidentemente noi facciamo fatica forsm capiamo niente non lo so pero facciamo
veramente fatica a intuire quali siano le logichee qresiedono alle vostre decisioni perché
concordo col Consigliere Placuzzi insomma ci agpiegato che I'avete detto anche alla citta che
I'operazione del cimitero era un la quintessendladmllezza della scelta di non fare piu cemento
guesta sera venite qui e c'é un progetto che ingeeben piu consistente rispetto a quello che ha
bloccato I'operazione del cimitero. |l Capogruppel @D addirittura detto che € un esempio di
collaborazione pubblico privato piuttosto efficad@issa perché ha I'operazione pubblico-privato
non era efficace per il cimitero qui invece é eftie. Chissa perché quando abbiamo chiesto come
mai visto che veniva dato altro non e stato ancbieimtegrato ufficialmente l'intervento di
realizzazione della strada. Speriamo che insommajiomo qualche spiegazione dovra credo
arrivare ma ci rendiamo conto anche per la disonssprecedente che pretendere delle spiegazioni

sia sempre piu difficile e comunque il nostro ve&wa contrario.

PRESIDENTE: Grazie consigliere Savelli. Ci sono altri intemtiesul punto? Direi di no e darei la

parola all'assessore Giambi per le repliche.

GIAMBI : Diciamo c’e un accordo che prevede l'ipotesi d@ii@nte che noi proponiamo stasera per
la votazione. Ma a parte I'accordo pubblico-private diciamo é una di quelle modalita che le
leggi hanno introdotto recentemente sono semprefrpguenti io mi soffermerei un attimo su

un’altra considerazione. Intanto non ricordo benellg che dice il consigliere Placuzzi del fatto
che noi abbiamo é indicato come cementificatorillgwhe la volta scorsa sostenevano quel
progetto. Quel progetto era completamente diveesquebsto. Il punto allora era che quel progetto

non aveva piu i presupposti e comunque torno a diskmativamente quel progetto non si reggeva
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perché non aveva il parere favorevole della prasing parliamo pur di una superficie inferiore a
guella attuale parliamo di un’area che era un’amtoposta a tutela. Era un’area sottoposta aatutel
doveva essersi 'ampliamento della Pineta. Quiignia di un’area che dal 1997 e un’area di
espansione residenziale che ha una volumetriasy@eissere costruita ed era stata inserita guardate
perché dal punto di vista urbanistico in quell’aega stata introdotta la strada che non e unasstrad
di previsione fatta adesso perché e stata reatizaatvincolo. Li allora c’era un disegno lucidd de
progettista che aveva valutato quell'area quel esint quel comparto aveva valutato Pinarella e
capito che un giorno con la nuova strada quellabdsr diventata una zona di elevate centralita
quindi andava in qualche modo riequilibrata neiisaspetti geografici di lettura del contesto
urbano. Non c’e solo quel comparto ma c’é tuttaates che segue la strada che dal sottopasso va a
sinistra verso via Tritone e a destra verso laLaizio e veniva compattata perché per come era nata
senza disegno tutta I'edificazione su via Pirellelp strada nuova si sarebbe sviluppata sui retri
delle case. Allora a volte ci sono delle incompisié territorio. Ci sono delle parti che non hanno
un senso che vanno riequilibrate perché non dialoga di loro sono spazi irrisolti dove e diffeil

che le parti dialoghino le parti intendo le partoprio urbanistiche. L'urbanistica ha una sua
geografia ci sono dei degli elementi diciamo giiadice devono in qualche modo anche dare un
segno logico compiuto a quello che il disegno utao di una citta. Allora fu fatta quella scelta
noi adesso proponiamo I'approvazione di quel prtogperché ripeto a differenza di quello del
cimitero che era un’area verde senza volumi € ea’ahe aveva una sua destinazione urbanistica e
nell'idea del progettista di allora e anche deflzib che aveva collaborato con lui quell’area pate

in qualche modo avere un senso compiuto ed essé&eea che andava a ricucire equilibrare un
valore anche dal punto di vista proprio territaidella presenza sul territorio di servizi di Pediar
recuperando uno squilibrio che questa aveva ndraandi Cervia. Se voi guardate quel disegno e
vero anche a monte della strada abbiamo inseri@oilad nel 1997 quando abbiamo approvato
guella variante il Conad non si pensava di trasteadesso si probabilmente con esigenze diverse.

Li si va a creare una sorta di infrastruttura quetbmmerciale e del terziario c’é un verde c’e una
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parte di edifici che abbiamo fatto portare di qedadstrada sono 3/4 edifici che tra l'altro vi Viog
dire é quello di residenza in piu corrisponde aBBanti rispetto a quella che prevedeva la norma.
In tutto questa constatazione che dite che abbidato sono 25 abitanti in piu di quelli che
complessivamente |'area poteva dare. Area cheoripe¢va una sua potenzialita edificatorie non
era come il cimitero che la dovevamo trasferiralti@ parti la dovevamo sottrarre dal diciamo dal
plafond chiamiamolo cosi che la norma complessivaenela ai Comuni su tutto il territorio
comunale da poter andare a collocare in alcunamariQuindi anche quei tre edifici se guardate
vanno a recuperare alcuni fabbricati che sono spargjuel lato quindi praticamente quell’area
dalla via Pinarella alla via Cosmonauti viene adrawn senso, un senso compiuto quindi io credo
che gquesto progetto sia un progetto € coerentegoetle che sono le visioni che deve avere

un’urbanistica e gli impegni che si deve assumararmaministratore.

PRESIDENTE: Grazie Assessore Giambi. Ci sono dichiaraziomfsijjliere Fiumi.

FIUMI : Grazie Presidente. Allora solo per dire che i ndero perché per un impegno
professionale non ho potuto votare diciamo il camtbidestinazione d’'uso il ritorno a destinazione
d'uso che aveva l'area cimiteriale oggi il voto nearebbe valido pero io avrei votato a favore in
guel caso |i perché avrei votato a favore cosiithidro pubblicamente perché secondo me in
guesta citta c'e troppa edificazione quindi in &#®o0 va diminuito l'indice non solo indice
edificatorio ma proprio il costruito reale sul t@rio. Quindi cosi come ho plaudito a quella
decisione rimango rabbrividito invece rispetto a@&gfa perché rispetto al tema della diminuzione
del diciamo dell'edificato sul territorio che puéeanche nel vostro bilancio questo va nel senso
esattamente contrario e come € stato detto € herquest’area € gia C2 non € verde ma non e detto
che un’area C2 non possa essere trasformata irdatipa diverso se l'intenzione appunto secondo
lo schema del nuovo PSC fosse quella di dimindireostruito. Inoltre sull’accordo pubblico-
privato mi viene da dire che gli accordi pubbliadspto sono sempre buoni quando sono pero a
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favore della Pubblica Amministrazione cioé deiadthi. Ma quando un accordo prevede 7&/800
metri di strada tra I'altro incompleta perché iowadi punti manca anche la pista ciclabile secondo
me stretta rispetto alle previsioni di traffico aiesaranno su quell’area e quando il concambio son
27.000 metri cubi di costruito se andiamo piu upesmercato se andiamo a fare un bilanciamento
diciamo dell’'equita di questa operazione nel vedf® & una operazione in cui guadagna molto il
privato e molto poco I'’Amministrazione. Allora I'amnistrazione si deve anche prendere la
responsabilita di fare lei direttamente alcune epeine sono essenziali per il territorio senza
scambiare diciamo un bene pubblico come quellateteitorio del consumo del suolo in cambio
appunto di una strada che dovrebbe essere secomdmancosa che spetta un impegno che spetta

all’Amministrazione e quindi voteremo contrario g
PRESIDENTE: Grazie Consigliere Fiumi. Consigliere Zavatta.

ZAVATTA : Solo per ribadire quanto detto nel mio intervehfarea come ha detto I'assessore era
un’area gia potenzialmente edificabile gia da oleat’anni e niente praticamente e stata sfruttata

guesta potenzialita con questo accordo quindi rémad il nostro voto favorevole.

SAVELLI : Noi ribadiamo invece il nostro voto contrario haca seguito della replica
dell'assessore. Ci risultava peraltro che la coigtta fosse di Azimut piu che dalla provincia per
guanto riguardava il cimitero ma a parte questovedremo un’altra delibera dove invece mi pare
che invece abbiate deciso di attingere li a quafopd comunque ne discuteremo dopo. Noi
pensiamo che non ci sia una coerente politica dugyo del territorio e del resto siamo alla
variante 46 in adozione questa sera giusto apmertd fatto che evidentemente andando a questo
Programma Integrato di Intervento comunque ne@ssdppunto mettere le mani ancora una volta
al piano regolatore. Se questo secondo voi € quhléo avevate detto di voler fare. Se questo
secondo voi significa poter ancora sfruttare smtondo questo PRG e oltre al fondo questo PRG e
chiaro che potete andare avanti perdo crediamo eheosi stia un pochino questo punto forse

abusando del fatto che il PRG non € ancora stattito da un successivo strumento perché
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notiamo che sempre piu spesso comunque andanddterenie mani ai vari provvedimenti che

decidete di portare in votazione qui in Consighhoncinale insomma il fatto che ancora lo strumento
successivo al PRG il PSC non sia stato da noi @do#d approvato comporta che alla fine state
facendo questa serie di delibere queste delibezgohsotto Natale si sa che forse vengono anche

meglio.

PRESIDENTE: Grazie consigliere Savelli. Altre dichiarazioniwbto? Non ne vedo. Metto in
votazione il punto numero 4Programma Integrato di Intervento relativo ad areabicate a
Pinarella, in viale Europa Unita, presentato dall8oc. G.P. s.r.l. ed altri, e contestuale Variante
al PRG n. 46 — Adozione” approvato con 9 voti favorevoli e 5 voti contréfiumi, Placuzzi,

Savelli, Merola, Petrucci). Il punto non necesditammediata eseguibilita.

PUNTO N. 5

NULLA OSTA AL RILASCIO DI PERMESSO DI COSTRUIRE IN DEROGA ALLE
NORME DI PRG PER LA REALIZZAZIONE DI "INTERVENTO DI
RIQUALIFICAZIONE DI EDIFICIO ESISTENTE" IN CERVIAV  |ALE VOLTURNO N.54

(OBIETTIVO STRATEGICO 2.14 - AZIONE N. 3 - SBLOCCA CERVIA).

GIAMBI : Si tratta di un intervento che utilizza le podg# consentite dalla delibera 22 del 2016
relativa alla riqualificazione degli edifici esiste Delibera che consente di poter derogare a
determinati parametri che sono contenuti nellabéesi sono stati elencati a determinate condizioni
cioé che siano diciamo nel rispetto di quelle coiodii I'intervento diventa di interesse pubblico e
qguindi pud essere concesso in deroga. In questostasatta di un piccolo edificio con destinazione

ricettiva ha 17 camere di una superficie complessiv711 metri quadrati che nel nuovo edificio
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diventano 404 per una superficie di utile nel pdecde progetto di 470 che si riduce a 230. Il
rapporto di copertura complessivo passa da 210i mpeadrati a 153. L'altezza passa da 11,50 a
10,80. Quindi complessivamente il progetto diciamigliora produce una riduzione degli indici
complessivi. Sull'area va a migliorare notevolmelatedistanza e quindi diciamo la servitu che
creava su due confini anzi su tre perché anchéesud confine rientra in parte. La deroga e solo
perché mantiene la distanza attuale che ha quicaltruisce una porzione di muro non tutto sul
fronte stradale circa la meta lo mantiene dovepemaa e una parte anche sul confine diciamo
corrispondente all'altezza che aveva che avevagper il resto c’€ un arretramento complessivo
della sagoma. Quindi per queste ovviamente viepesttiuito in adeguamento sismico con
I'efficientamento energetico con l'abbattimento lddbarriere architettoniche quindi con tutti gli
elementi che la delibera richiede perché possaegassa rientrare tra quelli che possono essere
possono richiedere la deroga che con questa rtehtbgede. Quindi si tratta di un progetto che puo
essere per il quale pud essere diciamo autorizaateroga a ricostruire in pratica in questo caso |

deroga riguarda solo la conferma di una parte dei esistenti a distanze irregolare dei confini.

PRESIDENTE: Passiamo alle dichiarazioni di voto. Ci sono @idczioni di voto? Consigliere
Fiumi.

FIUMI : Grazie Presidente. Solo per dire che in questm @iciamo si fa ricorso appunto al
permesso in deroga di costruire che abbiamo apframaConsiglio comunale poco tempo fa.
Owviamente per fare che cosa per trasformare upolpichotel Piccolo hotel Marinella in
residenziale. Questo e il dato di fatto. Certo cHati sono i dati interessanti nel senso che i dat
vanno bene quando si riduce I'indice edificatorimetri quadri disponibili e le altezze va sempre
bene certamente anche su questa operazione quibadiamo che andrebbe diciamo apertura
ragionamento che forse fa diciamo fa piu il paie alla norma in deroga al nuovo PSC nel senso
che e chiaro che la trasformazione di quelli clamer piccoli hotel in residenziale sotto un certo
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magari numero di camere in quanto considerati niondiciamo economicamente sostenibili
sarebbe un ragionamento che andrebbe fatto picamein permesso di questo tipo qui quindi in
deroga alle norme del PRG con ragionamento piu tsspo di PSC. Quindi io come dire mi
astengo per questo motivo nel senso che trovo cqueupositivo il fatto che si riducano gli indici
edificatori come ho detto anche precedentement& tpevo che sia una variazione che piu che da
diciamo da deroga alle norme di PRG e diciamo wrana che andrebbe definita nel nuovo PRG

grazie.

ZAVATTA : Si una breve dichiarazione di voto come é stattioddall’assessore. L'operazione
comporta una riduzione della volumetria della sfipier coperta delle altezze e in generale degli
indici di costruzione. Tra laltro c’@ anche un gdamento alle norme antisismiche
all'efficientamento energetico quindi ulteriore ualificazione. Ci avvaliamo di questo strumento
come ha detto il consigliere Fiumi e stato approv@ialche Consiglio comunale fa e quindi noi

riteniamo che I'operazione complessivamente si&ipase quindi il voto sara favorevole.

PRESIDENTE: Grazie consigliere Zavatta. Consigliere Savelli.

SAVELLI : Grazie Presidente. Il nostro voto sara contrano ci convince questa modalita di
individuazione dell'interesse pubblico che voi a&vedtffettuato su questo intervento. Non ci
convince affatto come non ci ha convinto in altogasioni il modo in cui voi avete ritenuto che
I'interesse pubblico fosse sussistente. In ognd @dbiamo una struttura che risulta essere rieettiv
allo Stato e che eventualmente doveva essere adegilage che invece con una riduzione neanche
poi cosi tanto significativa verra trasformata @sidenziale. Anche qui probabilmente e venuto |l
momento di iniziare a ragionare in una maniera onddferente ragionare in maniera differente
significa dotarsi degli strumenti e decidere verateaegole che siano assolutamente uguali per
tutti ma se continuiamo a proteggerci con 0 mege continuate ad utilizzare il sistema

dellinteresse pubblico per far passare certe dediil nostro voto non potra che continuare ad
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essere contrario.

PRESIDENTE: Metto in votazione il punto numero SNulla osta al rilascio di permesso di
costruire in deroga alle NORME di PRG per la reatazione di "INTERVENTO DI
RIQUALIFICAZIONE DI EDIFICIO ESISTENTE" in CERVIA V iale VOLTURNO n.54":
Approvato con 9 voti favorevoli; 4 voti contrarig&elli, Merola, Petrucci, Placuzzi); 1 astenuto
(Fiumi). Metto in votazione I'immediata eseguikilitApprovata con 9 voti favorevoli; 4 voti

contrari (Savelli, Merola, Petrucci, Placuzzi)astenuto (Fiumi).
PUNTO N. 6

Nulla osta al rilascio di permesso di costruire inderoga alle NORME di PRG per la
realizzazione di “INTERVENTO DI RIQUALIFICAZIONE DI  STRUTTURA RICETTIVA
DENOMINATA HOTEL MARE PINETA (CASA MADRE - VILLA RE GINA - CLUB
HOUSE)” UBICATA A CERVIA, VIALE DANTE E VIALE DUE G IUGNO. (PUNTO 10

DEL PROGRAMMA DI MANDATO - AZIONE 5 DELLO SBLOCCACE RVIA).

PRESIDENTE Relatore Assessore Natalino Giambi.

GIAMBI : Grazie. Allora qui si tratta di un albergo il MaPineta lo conoscete tutti € un albergo
che ha 200 stanze quindi questa non puo essefertnaso in residenza mentre I'albergo di prima
poteva essere per sommato in residenze perché eemtieneno di 20 stanze quindi non € con la
deroga che lo approviamo in trasformazione maaratma gia visura come abbiamo trasformato
gli altri. E questo era solo una precisazione cleelene se sapeste. Il progetto rientra tra gli
interventi che la delibera questo 59 considera elgnmecessari perché possa essere considerato di
interesse pubblico in quanto prevede il trasferitmesi riqualificazione della struttura ricettiva
denominata Hotel Mare Pineta che nello stato ataalostituita da un corpo principale denominata

Casa madre e dalla dependance presente nella stessalenominata Villa Regina al fine di
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incrementare i servizi e le Camere clienti dalleiat 164 a 182 di cui oltre il 40% di superficie
netta superiore a 20 metri quadrati che sono funati@l passaggio di classifica della casa madre
dall'attuale 4 stelle alle 5 superiore mediante wmervento congiunto di ristrutturazione
ampliamento e accorpamento come di seguito egbciQuindi trasformazione nella casa-madre
di un vano soggiorno in sala congressi. Trasfororezdella casa madre di Cameri del personale in
centro benessere con costruzione in ampliamentwaova scala di accesso. Trasformazione dei
servizi che viene che era stata fatta attingenidosalberficie utile lorda del bonus a suo tempo con
un intervento precedente a questo comunque. Tragfoone della dipendera dipendano su Villa
Regina di servizi guardaroba in camere clienti maenhdo la stessa classifica di 4 stelle.
Accorpamento del lotto individuato catastalment& domappale numero 76 di metri quadrati
13.400 con destinazione di PRG DC6 della parte 1@ mave c’'é sono i campi da tennis e c’e una
piccola club-house quindi una piccola struttureeevigi dipendenza la destinazione di PRG DC6
area produttiva turistica per nuovi allestimentiagisiezzature ricreative con esclusione del GA3 F i
capo alla stessa proprieta quindi era sempre statmngue quella hanno fatto I'accorpamento del
lotto catastalmente ma quello € sempre stata lprigta diciamo legata al Mare Pineta in dove
sorge il Centro Sportivo Tennis per trasformaredipendenza come camere dell'albergo con
mantenimento pero al piano terra di servizi bdalkiérgo e i campi da tennis e la trasformazione
del piano primo che erano Camera del personalecemyere clienti di cui si chiede alle classifiche
4 stelle. Qui non c’@ aumento di volumetria si @pall’interno del volume esistente si cambia solo
la deroga per trasformare una parte dei serviguperficie di riposo quindi da destinare agli aspit
L’altra deroga consiste nella scala esterna cheapeedere alla parte del Centro benessere che é
sopra al primo piano con una scala esterna quasteh& a 7,50 scale esterna aperta anziché essere
7 e 50 alle strade € a 4 e 47 questo € l'altrovaati deroga. Vi sono quindi i motivi per approvare

la deroga richiesta potendo considerare persebjuiteresse pubblico.

PRESIDENTE: Grazie Assessore Giambi. Ci sono interventi suitp?
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GIAMBI : Scusate in Commissione era stato chiesto diigard se le camere per i portatori di
handicap fossero state prese in considerazioneatwsa stata fatta come é stata fatta e la verifica

degli standard del parcheggio che corrispondono.
PRESIDENTE: Grazie anche per la precisazione. Ci sono intergel punto?

FIUMI : Ma l'assessore ci ha tenuto a fare una precisazadiora visto che qui 'argomento invece
€ proprio I'esatto contrario cioé é l'utilizzo delleroga per un albergo. lo ci tengo a specifichee

la questione non é se e sopra o sotto le 20 cam@mguestione € una questione di scelte anche qui
urbanistiche di fondo. Se il PRG attuale dice ahv@os20 Camera si possono trasformare a me sta
benissimo io non ho mica messo in discussione guegte io questa legge questa norma diciamo
della Pubblica amministrazione. o metto in discwss che si cambi di destinazione in generale da
un albergo a residenziale. Siccome questo argomeimto abbiamo trattato anche in sede di
Commissione anche in preparazione del PSC ed essandapprovazione lo dite voi un PSC che
deve cambiare le norme questa norma deve essersskisperché non e detto che in questa citta
vadano meglio gli alberghi di 200 camere piuttagte quelli di 15. Allora potrebbe anche essere
che in ambito di discussione di PSC a breve adta@ovenga fuori che i piccoli alberghi invece
debbano essere modificati quindi avete ragionatowt norma che é gia vecchia di suo e avete
fatto una trasformazione che politicamente ha gmificato chiaro poi pud essere condivisibile
oppure no. Per noi non e condivisibile in geneta#arla con appunto un senso diciamo consenso
compiuto come se fosse effettivamente ancora caoreeadutt'oggi valida la scelta di Piano fatta a
suo tempo tanti anni fa. Oggi quelle scelte di piaono legge ovviamente per questo Comune ma
sono in discussione quindi é stato fatto un passaggrondo me non solo normativo ma anche
politico che in qualche maniera ci vede contrami.questo senso qui invece le modifiche che
vengono fatte secondo sempre la norma diciamo eehgsso in deroga di costruire che avete
approvato ha piu senso. Ha piu senso pero e dic@mamostra in questo caso qui i limiti della

norma a suo tempo approvata da questo Consigliaucal®. Cioé stiamo portando 1 ad 1 in
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Consiglio comunale delle modifiche a delle strtprivate che danno piu il senso appunto di come
dire tante piccole richieste tanti piccoli accoméenenti piuttosto che di un progetto generale allor
io dico forse anche in questo caso qui sarebbeimebk piuttosto che venire ad una ad una in
Consiglio facciate come dire un gruppo di deliderportiate qui magari non una volta ma diciamo
una certa quantita ma tale da poter capire chesana interventi ad hoc per qualcuno che fa delle
richieste ma sono interventi che stanno appunteniquadro normativo di riferimento in cui voi
appunto in cui voi credete quindi niente era soép gpecificare che esattamente come l'altra

comungue noi ci asterremo grazie.
PRESIDENTE: Grazie consigliere Fiumi. Consigliere Zavatta.

ZAVATTA : Si velocemente al di la del metodo che indicdv@onsigliere Fiumi che puo essere
anche eventualmente preso in considerazione péraaréo riteniamo che la razionalizzazione e il
miglioramento della qualita dell’edificato merititapprovazione della delibera anche perché come
diceva l'assessore per ottenere un incrementoetle sjuindi un passaggio al livello superiore per
guanto riguarda la struttura ricettiva. Ha citatelee I'interesse pubblico che si pud concretizzare
derivato anche dalllaumento dei servizi delle Careedel numero delle Camere e quindi direi che

il fatto di poter contare su un albergo di fascipesiore giustifica I'intervento e il voto positivo

PRESIDENTE: Grazie consigliere Zavatta. Altri interventi? Gagliere Savelli.

SAVELLI : Ma noi invece insistiamo con il nostro voto camim perché ha esattamente subito
dopo arriva una delibera di nuovo in cui linteespubblico si concretizza in un altra

estrinsecazione di questi principi di cui vi statevalendo. Noi non vediamo il disegno e lo dicevo
anche prima non vediamo dove volete andare e vtimeate a portare queste delibere fatte in
guesta maniera. Secondo noi cosi non va bene encpralAssessore Giambi io prima non credo di
aver detto qualcosa di inesatto. Eventualmentearspieghera o ne parleremo pero francamente

non vedo proprio dove sia l'inesattezza perchaihloio nel passaggio da ricettivo a residenziale
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indipendentemente dal fatto che sia previsto danarena che € una delle cose che voi andate a
derogare e il fatto che venga retrocesso dal pdntasta della delibera cioe voi lo mettete come
dato atto come una presa d’atto € un fatto invegmitante. Perché se noi in questo momento se
noi in questo momento stiamo votando di questéddrdinon € una cosa che avevamo chiesto e che
magari certe votazione appunto non diventasser@lpeittanti precedenti e invece mi sembra che
se ne stiano costituendo pian pianino di precedentito perché ha gli strumenti che dovevamo gia
verra adottato da tempo ancora non sono statiatsttno ben lungi dall’'essere adottate a quanto

pare e su questo si sta giocando e questo nomea be

PRESIDENTE: Grazie consigliere Savelli. Ci sono altri intemti€ Non ne vedo quindi passo la

parola all'assessore Giambi.

GIAMBI : Se posso mi scuso se non ho capito bene ma arise phiaro in entrambi gli interventi
che avete ritenuto che la trasformazione da albangsidenza passasse attraverso la deroga perché
€ questo che si é capito. lo vi sto dicendo chdayjnen &€ motivo di deroga quella & la norma. Loro
potevano presentare un progetto diverso interveingdto si ritiravano dai confini facevano un altro
progetto non lo vedevamo neanche ma ne abbiamo awlie recentemente cioé finché abbiamo
guesta strumentazione si € previsto che si podsa@d cambi di destinazione d’'uso quindi non &
oggetto della deroga questa sera. E' questo ckadeto che nel vostro intervento & venuto fuori
molto chiaro e io volevo dire che non &€ che norosi.cChe dire invece della vengono avanti
interventi alla spicciolata. Noi ci siamo impegratportarli appena i progetti sono pronti peroise v
ricordate quando approvammo sia I'una deliberal’alttea dicemmo che ci saremmo dati dei criteri
ben precisi e sono elencate in delibera propriogw@are che di volta in volta si potessero fare
valutazioni discrezionali o diverse quindi io credte anche se veniamo con un progetto alla volta
io spererei di venire con piu progetti e spero ghoesto accada. Vengono in ufficio adesso ci

saranno probabilmente anche dei finanziamenti dé& piella Regione mi auguro che diversi

imprenditori siano motivati e cerchino di fare ténvento quindi ne porteremo anche piu d’uno pero
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io sono tranquillo e sereno sul fatto che venen@ospicciolata non creiamo dei precedenti 0 non
facciamo figli e figliastri perché la delibera é liochiara ve I'abbiamo anche detto l'altra volta
abbiamo detto la scriviamo in questi termini propperché sia chiaro a tutti che cosa é possibile
fare a quali condizioni si puo rientrare nella sisa che puo chiedere la deroga. Quindi io non e
nel mio stile non & nel mio carattere ma non é cleannn quello dei miei collaboratori. Il quadro

normativo di riferimento é chiaro e certo e quedieta per questo tipo di intervento.

PRESIDENTE: Grazie Assessore Giambi. Ci sono dichiarazionvatp? Non ne vedo quindi
possiamo procedere alla votazione sul punto nurBefdlulla osta al rilascio di permesso di
costruire in deroga alle norme di prg per la realizazione di “intervento di riqualificazione di
struttura ricettiva denominata hotel mare pineta (@sa madre - villa regina - club house)”
ubicata a Cervia, viale dante e viale due giugnopgnto 10 del programma di mandato -
azione 5 dello sblocca Cervia)’ Approvato con 9 voti favorevoli; 4 voti contrg8avelli, Merola,
Placuzzi, Petrucci); 1 astenuto(Fiumi). Metto intamone l'immediata eseguibilita sul punto:
approvata con 9 voti favorevoli voti favorevoli; vbti contrari (Savelli, Merola, Placuzzi,

Petrucci); 1 astenuto (Fiumi). Passiamo quindiuaitp numero 7.

PUNTO N. 7

VARIANTE AL P.R.G. N. 39 Al SENSI DELL'ART. 15 DELL A L.R. 47/1978 E S.M.l. E
CONSEGUENTE VARIANTE AL PIANO PARTICOLAREGGIATO DI INIZIATIVA
PRIVATA, APPROVATO CON ATTO DI C.C. N. 37/2006 E VARIATO CON ATTO DI
G.C. N. 65/2012, CONCERNENTE AREE SITE A CERVIA IN VIA VERBANO E VIA

PINARELLA-CONTRODEDUZIONE ALLE OSSERVAZIONI E APPRO VAZIONE.
PRESIDENTE: Relatore Assessore Natalino Giambi.

GIAMBI : Grazie Presidente. Vi dico subito perché arrivamaesso sotto Natale e non veniamo
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prima come avremmo voluto. Purtroppo la provincgk una settimana fa ci ha mandato il parere
e non abbiamo potuto neanche prendercela piu do tperché hanno vissuto un momento
istituzionale abbastanza difficile e non e stategiuile diciamo avere il parere prima che trailt

ci avrebbe consentito nell'impegno che avevamordssa suo tempo nella transazione di stare nei
tempi. Arriviamo adesso proprio perché non € staissibile farlo prima come io stesso avrei
voluto. Con questo atto si conclude una proceduxariante avviata nel 2015 con due successive
delibere. La delibera di Consiglio comunale num&3ce la 44 due delibere fatte nella stessa sera in
successione. La prima componeva una transazionercprivato a seguito del rinvenimento di resti
di una discarica in un lotto su cui si dovette dlame il permesso di costruire che era gia stato
rilasciato. La seconda per dar seguito all’accanu® prevedeva il trasferimento della volumetria di
guell'area su una proprieta dellAmministrazionentmale sita in altra parte del territorio. Il primo
lotto era in un Piano Particolareggiato in zonawaud I'area di proprietd comunale su cui nella
transazione si e convenuto concordato di trasfeireolume che era previsto nel Piano
Particolareggiato a suo tempo approvato con sicd@area era maggiore in questo caso abbiamo
incrementato la potenzialita edificatorie di 5/6@@etri cubi piu 0 meno non ricordo attingendo da
guel famoso plafond di cui vi dicevo prima che d@isposizione delllamministrazione. Quindi
dicevo la seconda delibera dava seguito all’accotaoprevedeva il trasferimento delle volumetrie
in quest’area. La procedura si concluse con il neadella provincia che & pervenuta nei giorni
scorsi ed era l'unico parere l'ultimo che mancavahe era stato diciamo chiesto e che si era
raccolto nella fase di che intercorre tra 'adoeioa I'approvazione del piano. Nella fase di
pubblicazione sono pervenute alcune osservazidld deali si propone di accogliere le seguenti:
allora la richiesta del curatore fallimentare c'& curatore fallimentare che sta componendo la
situazione tra alcune ditte che erano proprietariotti nel Piano Particolareggiato che erano
nell'area interessata dalla discarica e che diciam@yano visto trasferiti i volumi sostanzialmente
da una parte all'altra della strada e il curatdmeede di ricalibrare un pochino fermo restando la

quantita complessiva da un lotto all’altro minimeaqtita di volume per trovare un accordo per
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comporre un accordo con all'interno diciamo deikednon so se una, una sicuramente é fallita o
due. Quindi si propone lui chiede questo di trasfaipeto piccole quantita di volume da un lotto
all’altro noi proponiamo di accoglierle poi propamo di accogliere la richiesta dell’Ufficio di
introdurre in un’area pubblica quindi in aggiunta sambolo alla simbologia verde quindi di
semplice alberatura il simbolo di verde attrezza¢o consentire anche destinazioni a parco con
'inserimento di strutture per gioco e attivita gempo libero. Questa diciamo su un’area per la
precisione la vedete nella cartografia &€ I'anekd pino. La terza modifica che proponiamo & di
eliminare la norma che all'interno dello stessddqirevede distanze tra I'edificio principale e di
eventuali servizi e che non consente diciamo mirgspostamenti o ampliamenti in genere degli
edifici diciamo di servizio perché non possono awnarsi c’e I'impossibilita di avvicinarsi al corpo
principale. Con la delibera che abbiamo adottatdidamo che favorisce la ricostruzione di edifici
in alcuni casi abbiamo visto anche recentementerigrgiccoli servizi che potevano essere spostati
dal confine per migliorare nei confronti dei telai situazione non possono farlo perché non
possono avvicinarsi all’edificio all'interno dellaro proprieta quindi proporremmo di eliminare
guesta norma. Quindi ripeto la proposta di contodene prevede I'approvazione della variante

che fu adottata con la delibera 44 con le tre niduif che vi ho specificato.

PRESIDENTE: Grazie Assessore Giambi. Ci sono interventi? @tiese Fiumi.

FIUMI : Stasera tocca sempre a me. Questa delibera suopa molto strana lo dico perché in

guesta delibera secondo me emerge che qualcuri@mliagliato e come al solito le responsabilita
poi ricadono sulla comunita quindi sui cittadinincbennesima edificazione questa e I'ennesima
edificazione che viene spostata da un’area un!diesd volevo fare un breve excursus per capire
ebbene far capire bene qual é la situazione. lazdidne é che a un’azienda un cittadino viene
rilasciato un permesso di costruire su un’areac&ecche quell’area non si sa bene per mano di chi

né quando con precisione a un certo punto ventiazatia come discarica. Non si capisce neanche
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se queste discariche sia stata una discarica zzatai 0 non autorizzata. Fatto sta che nel momento
in cui il cittadino vuole esercitare il suo dirittoe ovvero il diritto a costruire cosa avviene?
avviene che non ci sono i permessi perché in quell guarda caso proprio in quell’area dove c’era
un permesso di costruire c’é una discarica e qudistarica € una discarica inquinante. Questo
secondo anche i documenti della provincia di all&déora la domanda sorge spontanea come mai
proprio in quell’area qualcuno ha buttato dei tifilmquinanti come mai proprio quell’area oggi
oggetto di come dire a fronte della causa che overde il cittadino privato ha fatto di volere
essere risarcito di quel danno di quel danno daim@nento oggi siamo destinati noi a pagare noi
cittadini perché dellAmministrazione a fronte diagto problema cosa fa decide unico con cambio
di dare una bella area molto piu bella molto pteliessante molto piu vicina al mare di non eguale
valore in cambio al fatto che I'azienda in quel¥ardove ovviamente e attualmente ancora risulta
diciamo non bonificata e non si pud piu costruisngna fare un giardino. Allora ecco io mi chiedo
intanto chiedo allAmministrazione come mai in daka c’era una discarica é stata fatta una
discarica e da chi é stata fatta e perché e sadta La seconda domanda é per quale motivo
guell’area non é stata bonificata? perché la cbgaimo diciamo come dire viene spontaneo
pensare che forse i costi di bonifica sarebber sti@ore rispetto ai costi di rispetto al guadagno
che il privato fa nell’edificare in una zona moftal interessante per lui e molto piu quindi a piu
alta redditivita. Quindi ecco credo che questabdedi sia una delibera molto strana ecco. E’ chiaro
che '’Amministrazione la giustifica dicendo cherante di una causa che privato gli ha fatto poteva
essere interessante restituire al privato il dadenvante dal mancato permesso di costruire in
un’area con un'altra area edificabile- Perd secandaon e detto che questo motivo sia un motivo
valido e soprattutto non € detto che non si sa Ipemdo meno non si sa quali potevano essere i
costi di bonifica di quella fetta di territorio clea molto piu vicina statale molto piu lontana dal
mare quindi molto meno interessante per il priviatali fossero i costi di bonifica di quell’area per
potere effettivamente far costruire li dove il pitiy aveva diritto a costruire. Quindi € chiaro ofie

aspetto delle risposte e mi aspetto delle rispimst@mma convincenti perché ovviamente in altro
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modo il nostro voto sara negativo grazie.

ZAVATTA : Adesso di questa delibera e delle spiegaziohigste dal consigliere Fiumi si era gia
abbondantemente parlato allepoca quando furonostglp precedenti adesso io non ricordo
precisamente pero furono date notizia anche dd&lzadca delle relative autorizzazioni di quando
inizio di quando termind anche con delle scansiemiporali abbastanza precise. Questo non sana
I'errore che fu fatto all’epoca pero tutte le infaazioni che chiede il Consigliere Fiumi mi sembra
che all'epoca furono date credo che I'assessoreliegente possono darsi ulteriormente ribadirle.
Qui siamo all’approvazione quindi alla parte finaieonclude questo iter ripeto di cui abbiamo gia
abbondantemente parlato e con la modifica la cwiipiportante € quella della ricalibratura dei
volumi da un lotto all’altro. lo penso che questada alla delibera essenzialmente tecnica. Arriva a
conclusione di questo iter tormentato che deciaam’ fa ha avuto un punto di debolezza e quindi
un errore che pero e stato ampiamente spiegateqeatemente dall’Assessore nella precedente

delibera. Quindi essenzialmente questo.

SAVELLI : Ma intanto volevo dire che a quanto pare qudte it Comune di Cervia non ricordava
piu invece la societa che alla fine ha portato e@llguicostruzione di questa complessa vicenda e di
guesta stessa variante invece € riuscito a troyenehé mentre il Comune non ricordava piu una
propria delibera la 280 del 1961 i privati inveagellp delibera I'hanno ritrovata e proprio sulla
scorta di quella delibera si sono potuti avvaldraldune ragioni di una tutela di interessi che ha
portato poi il Comune a trovarsi in forte difficaltlo riguardo a tutta quella discussione che
facemmo la volta scorsa non lo sto ripetere fu dubgllissima e combattutissima. Vi chiedo
soltanto se per caso avete fatto una cosa cheesltagera mi chiedevo cioé dicevo a un certo punto
il mio intervento guardate siccome temo che di tpdsscariche di ................. guello che € ne
potremmo ritrovare a iosa negli anni quando anorermativa era particolarmente lasca vi avevo
invitato a fare uno screening abbastanza apprafopeéir cercare di individuare eventualmente aree

rispetto alle quali si era altrettanto persa la meaonde evitare che un giorno situazioni come
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guesta si venissero a ripetere. Spero che quedla lbbiate sentita se non 'avete sentito alera
non l'avete fatta spero che lo farete dopo questa $erché sicuramente a seguito delle
controdeduzioni alle osservazioni possiamo dire sthgia la situazione era brutta la volta scorsa
stavolta facciamo fatica a dire che sia migliogzeché € quella che é stata definita una di quel un
ricalibratura comunque non ha soltanto una ricatilma perché noi vediamo che qui c'é anche un
aumento di SUL pari a circa 427 metri quadri. Nbialmo anche discusso critiche che c’era anche
I'altra volta e non € che cambiano infatti mi ridorche ne abbiam parlato. Abbiamo visto anche
abbiamo anche fatto diverse modifiche perché hettefdmente c’erano alcune imprecisioni nella
delibera durante la Commissione. Noi crediamo ahesgidentemente qualcosa non ha funzionato
come diceva anche il consigliere Fiumi e non hazifumato in maniera tale per cui la scelta
dellAmministrazione di andare di fatto permutane lotto di terremo comunque di pregio e di
Atlante con un lotto di terreno in via Verbano geraltro non potremmo di fatto utilizzare perché
verra destinato a parcheggio a tutt'altro insomma @ che avremo domani un’acquisizione vera e
propria di un bene che potremo decidere eventudabmdincedere si completa questo quadro gia
poco idilliaco comunque con la delibera che voitaweltanto citato della Giunta comunale della
191 dell’'ll ottobre del 2016 che pero € una ddibmbbastanza importante perché comunque
stabilisce che oltre a tutto quello che viene @#itto della permuta quindi dal beneficio che
innegabilmente perché non possiamo negarlo il fwiva questa faccenda ha avuto c’é anche la
determinazione dei costi della messa in sicurezzgudlla che viene definita I'ex discarica che
adesso ne abbiamo preso atto e coscienza e qaimifihiamo cosi ed &€ un costo che riteniamo
comungue che non sia esattamente irrilevante pesxché 167.210 euro di denaro della comunita
che verra speso qui ho la delibera che ho stangedtaostro albo elettronico e questa € la cifra
suddivisa in tutti quanti proprio importi e poi oxama quindi oltre diciamo al danno la beffa sulle
modalita con cui questo accordo € stato chiusce s@gioni politiche che vi hanno portato a
chiuderlo noi non abbiamo mai capito molto beneeestato uno dei temi di cui si e dibattuto

particolarmente la volta scorsa perché qui nessstaodicendo che le 1961 c’erano gia il
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vicesindaco Armuzzi I’Assessore Giambi o qualcunead e non c’era quasi nessuno di noi allora e
tantomeno all'interno di questa Amministrazionenkin ero neanche nato sarei nato dopo quindi
gui non € la questione di quello che successeaation € questo. La questione per cui noi siamo
contrari e continuiamo ad esserlo a proprio perea@rstata gestita questa faccenda ed é stata
gestita in modo tale che alla fine noi non vediaappunto cosi tanto ben contemperato I'interesse
pubblico e linteresse del privato. Il privato agesubito certamente un danno adesso I'Inter quel
danno che aveva subito il privato se la caricatmpaletamente la collettivita. Questo € il nostro
punto di vista. Noi sappiamo che molto probabilmentsarebbe stata comunque una soccombenza
da parte del nostro ente se la causa fosse aruda@a froseguita ma a fronte di tutto quello che voi
avete deciso di fare per pur di arrivare ad un @hxaoi riteniamo che una cosa certamente doveva
essere fatta se si voleva che noi potessimo valwffiettivamente i costi benefici di questa
operazione ed era presentarci comunque dei cordéggimo un pochino piu precisi un pochino piu
puntuali tali per cui nella bilancia mettendo l'ueol’altro risultato avremmo potuto dire beh in
effetti forse qui il caso é di raggiungere questooado benché pregiudizievole a fronte di un danno
molto piu consistente a livello economico che potre avere se la causa dovesse andare ancora
avanti. Di tutto questo noi non abbiamo memoriaugndj conseguentemente gia anticipiamo il

nostro voto contrario.

PRESIDENTE: Grazie consigliere Savelli. Ci sono altri intemti€ Non ne vedo quindi passo la

parola all'assessore Giambi per le repliche.

GIAMBI : Una risposta al consigliere Savelli nel sensoitkensiglio che ci aveva dato riguardo
all'indagine sulle potenziali altre discariche t@amo in parte facendo comunque nel caso di nuove
lottizzazioni che dovessimo fare le indagini e rotaggi saranno estesi rispetto a dei punti ma
adesso non ci sono previsioni di questo tipo. @lciustanno valutando una serie di atti che in

gualche modo comporranno un quadro diciamo ablees@arantista per evitare perché nel diciamo
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nei prossimi strumenti urbanistici non si ripetamwazioni di questo tipo. Per quel che riguarda i
tempi che dire la delibera e del 1961 autorizzavdisdcarica in quel punto quindi una responsabilita
dellamministrazione sicuramente c’era. lo guardate abbiamo discusso l'altra volta a fondo di
guesta cosa c’erano anche i nostri consulentiilégsiato fatto una comparazione dei danni subiti
dal privato e stato fatto una perizia del valoreldigo c’erano delle cifre che sono allegate &titea
delibera io non li ho in questo momento perchée@vedthe stasera non fosse questo I'oggetto della
discussione e ne avevamo discusso in precedenizalldamano ricordate il nostro avvocato e il
nostro consulente che hanno trattato con gli auwaledla controparte ci hanno detto chiaramente
che nel caso di un annullamento di un permessosirre o noi bonificavamo il lotto per metterlo
a disposizione degli Spalazzi. Bonificare il lottoleva dire portare via circa 5000 metri cubi di
terreno inquinato quindi a costi molto elevati encmque con in ogni caso un ulteriore danno da
aggiungere o da rifondere agli Spalazzi ai progrigherché comunque c’erano un ritardo nella
consegna del lotto e loro avevano un contrattoha@mno tuttora di vendita con qualcuno. Quindi
diciamo il recupero dell'area quindi la sua rigtiedizione la sua bonifiche non esimeva comunque
dal risarcire la proprieta dei danni che aveva tsulfuindi noi ci siamo mossi su consiglio dei
nostri legali che avevano certezza lo ha poi comé¢o siccome € un legale che s’é fatta suo anche
'avvocato Savelli che noi comunque non avremmadovia causa e non avevamo possibilita quindi
abbiamo proceduto in questo modo. Avevamo quelfairtierreno disponibile dove potevamo
trasferire il volume. Abbiamo trasferito i volumhe erano nel lotto degli Spalazzi e abbiamo
aggiunto mi dice qui sempre per compensare qubkoera il danno quantificato dai nostri legali e
abbiamo dato in aggiunta 427 metri quadrati di gupe utile. Mi corre I'obbligo di dire che la
compensazione non so se I'ha detto il consiglieaeeli o qualcun altro la compensazione che
dicevo prima del giudice riguarda solo i lotti adterno del piano particolareggiato di Pinarellaano
hanno niente a che fare con questo. Quindi sonariprtrasferimenti di volumi da un lotto all’altro
secondo il principio dei vasi comunicanti quelloechsce da un lotto va nella nell’altro ma

all'interno del Piano Particolareggiato. Questo duvia Atlante resta invariato come superficie
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diciamo le compensazioni che riguardano solo edugisamente lotti all'interno del Piano

Particolareggiato di via Verbano.
PRESIDENTE: Grazie assessore Giambi. Ci sono dichiarazionoth? Consigliere Fiumi.

FIUMI : lo non ho capito alcune risposte allora perchésh non é stata bonificata non ho capito
non e stata bonificata non ho capito. Costava piinanilione di euro bonificare quell’area? Va be’
comunque la seconda cosa €, se quest’atto & dél It di permesso di fare la discarica di
permesso di costruire di quand’e? Perché il veroremon e tanto l'utilizzare la discarica che il
Comune anche se ritengo sbagliato ha diritto dira#are I'errore € dare il permesso di costruire
su quell’area e qui qualcuno doveva pagare l'erfat®® nonché adesso noi siamo qui a dover
bonificare una situazione di due errori. Uno dama discarica a ridosso della zona abitata secondo
sanare il problema di un’Amministrazione di qualcwhe ha dato un permesso su un’area in cui

non era possibile fare un permesso il mio voto sardrario.

PRESIDENTE: Grazie consigliere Fiumi. Altre dichiarazioni @oto? Non ne vedo. Consigliere

Savelli.

SAVELLI : Si grazie Presidente. Qui tra tutti questi fagii sono perso la delibera dove volevo
sulla quale volevo guardare una cosa ma transeatil Niscorso € questo la volta scorsa noi
avevamo lungamente appunto dibattuto questa vic&idavero che avevate presentato una perizia
in forza della quale si poteva evincere che secdagerizia stessa il valore no del terreno non era
tale da cioé era comungque commisurato con I'aggiahtipo di danno che avremmo potuto patire.
Quello che anche la volta scorsa perd noi avevaomirwato a ripetere € che era comunque
secondo noi si teneva in poco conto un ulterioEs@ggio cioe e in ogni caso '’Amministrazione
comunale nell’operare in questo modo andava fuargdi dubbio a perdere una delle poche aree
ancora che poteva in ipotesi utilizzare in zone shro comunque ormai alquanto urbanizzate

anche da un punto di vista nostro strategico quastieva essere in prospettiva un grave problema.

In effetti un’area che non aveva la destinazione @ta avra in Via Atlante invece ora avra questa

43



destinazione vedra delle costruzioni. Al di la delli che possono essere dei pregiudizi che saranno
in capo a coloro che risiedono in quella zonamaté di un’area verde che poteva essere attrezzata
magari si troveranno delle case comunque rimafadtd che questa chiamiamola transazione che é
stata raggiunta noi abbiamo sempre ritenuto cheefoesmunque alla fine di tutto e in ogni caso un
danno per noi. Poi abbiamo chiaramente parlatdl@®@vizio legale ma i permessi di costruire non

li da il servizio legale. Il servizio legale che bavato la patata tra le mani come purtroppo
inevitabilmente tante volte accade. Qui noi perstpu@er quanto ci riguarda rimaniamo esattamente
dove eravamo allora perché ad oggi non € cambialta Be non il fatto che appunto in data 11
ottobre 2016 questa € un’informazione che allorapaevamo avere se non ipotetica ora sappiamo
anche dall'll ottobre del 2016 con la deliberaad@liunta quale sara il costo per la messa in
sicurezza permanente viene detto di questa discdricui si era persa la memoria. E’ un costo
ulteriore € un costo che dovremmo computare & stocsignificativo comunque e lo paghera la
collettivita Cervese tutti quanti i cittadini praxgta contribuiranno con ipotetici 3/4 euro a tekth
bambino all’anziano per poter contribuire alla neesssicurezza di questa discarica e questo € un
ulteriore costo quindi € una cosa che si va adunggire al peso gia di questa transazione che e
stata diciamo raggiunta. Ultima cosa la ripeto anghi perché mi é dispiaciuta rubo un secondo. lo
capisco che ’Amministrazione sia sollecitata tamtdte dai cittadini magari in maniera anche
inopportuna o pesante pero ecco avevamo rinverugthagrisposta in una delle osservazioni fatte
da un normalissimo cittadino che sicuramente non &cnico e che riteneva appunto di aver subito
a suo tempo un danno. Noi speriamo che I'Ammirzstr@e non risponda mai piu ad
un’osservazione di un cittadino dicendo siccomefato delle azioni valuteremo se fare se agire
per via legale nei tuoi confronti. E' comunque uttadino cervese non c’era un’offesa c’era
un’imprecisione di utilizzo di vocaboli e si poteparfettamente rinvenire e alla fine comunque se i
cittadini mai sapranno fino in fondo e di questeewida credo che un applauso a quel signore che
non nominerd e sara quello che sara destinato leapilmente un applauso molto minore sara

guello che sara destinato invece all’Amministragicomunale. |l nostro voto sara contrario.
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ZAVATTA : Gia allora si puntualizzo che il punto di debakeZolle di rendere edificabile I'area
ancora piu che autorizzare la discarica e di liseabo tutto di conseguenza compresa la permuta
del terreno ma era davvero difficile fare meglim@stro parere alla luce appunto della criticita
derivata dalla dall’edificabilita dell’area. Erarga stati quantificati e paragonati i costi della
bonifica e della messa in sicurezza gia la scoo#a erano stati quantificati in maniera abbastanza
precisa si disse appunto che la messa in sicuremzda destinazione ad area verde erano costi
notevolmente inferiori rispetto alla bonifica. Adessi tratta appunto di un’area verde quindi anche

un’area appunto che puo contribuire a riqualifidareona ecco. Voto ovviamente favorevole.

PRESIDENTE: Grazie consigliere Zavatta. Quindi metto in wdae il punto numero 7:
“Variante al P.R.G. n. 39 ai sensi dell'art. 15 delL.R. 47/1978 e s.m.i. e conseguente variante
al Piano Particolareggiato di iniziativa privata,gprovato con atto di C.C. n. 37/2006 e variato
con atto di G.C. n. 65/2012, concernente aree sit€ervia in via Verbano e via Pinarella —
CONTRODEDUZIONE ALLE OSSERVAZIONI E APPROVAZIONE.”: approvato con 9 voti
favorevoli; 5 voti contrari (Fiumi, Placuzzi, SalWelMerola, Petrucci). Non c’é I'immediata
eseguibilita quindi il punto &€ approvato. lo ringia I'ingegner Capitani. Invito al banco della
dottoressa Poggiali che era qui dietro si appeparaparrivera comungue intanto procediamo alla

relazione sul punto numero 9.

PUNTO N. 9

REGOLAMENTO PER L'ALIENAZIONE E L’ACQUISIZIONE DI B ENI IMMOBILI E
PER L'ALIENAZIONE DI BENI MOBILI DI PROPRIETA DEL C OMUNE DI CERVIA -

MODIFICA.

FABBRI: Bene con questa delibera andiamo a modificaregblamento relativo all'alienazione
I'acquisizione di beni immobili e I'alienazione deni immobili di proprieta del Comune di Cervia.

Diciamo regolamento che fu approvato con deliberaCdnsiglio comunale 65 del 2008
45



sostanzialmente oltre a cinque anni dall’entratavigore del regolamento si € reso necessario
apportare alcune modifiche e integrazioni dovusglentemente a un adeguamento regolamentare
e di norma di legge e anche a dare alcuni come shraplificazioni rispetto al regolamento
precedente che in alcuni passaggi risultava unnpatchinoso. In particolare quindi abbiamo
tentato di migliorare la chiarezza di alcuni arfidategrare alcune delle previsioni coordinarle
previsione con le procedure di gestione del patnim@omunale precisare e integrare gli articoli
con aggiornamento delle disposizioni normative. @anto riguarda i passaggi piu significativi
diciamo il regolamento e strutturato in una paitalegtnazioni acquisizioni di beni immobili e in
guesto caso si sono modificate le procedure di gaparticolare sono state introdotte modifiche
con particolare riferimento alla pubblicita delleopedure in base alle nuove norme e agli atti
regolamentari dell’ente. Per quanto riguarda ieol#r trattativa privata diretta € stata eliminata |
fattispecie dell’alienazione di unita edilizie sinziali perché sono state disciplinate dall’attico
16 in maniera esplicita ed é stata eliminata ltsfadcie dell'asta andata deserta nella previsione
della maggiorazione del 10% perché era una stodardRegolamento ovviamente se era andata
deserta la maggiorazione del 10% non aveva ragloasistere. Per 'alienazione di unita abitative
destinate ad edilizia residenziale e beni immambjuisiti tramite esproprio le procedure vengono
ricondotte nell'alveo della nuova normativa regodemare esperienziali. viene inoltre eliminata
l'ipotesi di una scelta societa patrimoniale e 'aefjuisizione di beni immobili sono state definite
con maggior precisione gli obblighi documentalilegéti., Per quanto riguarda invece il punto 3
che riguarda invece l'alienazione dei beni mohilesprovveduto a semplificare le procedure in
merito ai beni inservibili e in particolare allatfapecie delle donazioni agli enti morali coopemat
sociali ed associazioni di volontariato. Durantedammissione era emerso la richiesta di un
chiarimento diciamo di un ragionamento di un appmdfmento da parte del consigliere Fiumi che
riguardavano appunto l'articolo 16 e abbiamo fatiaare la mail con la precisazione e ad ogni
modo ci tengo a precisarlo direttamente e infagtistata eliminata un passaggio dove si riferiva co

priorita assoluta a favore di coloro che sono tegitassegnatari dell’edilizia residenziale pubalic
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sovvenzionata. E’ stato tolto questo passaggiaiantp disciplinato dall’articolo 37 della legge 24
del 2001 della regione Emilia-Romagna e che rigudal disciplina generale dell'intervento
pubblico nel settore abitativo. In questo cas@ihma 5 di questa legge prevede gia di dare priorita
agli attuali occupanti dell’alloggio e quindi sastaalmente e garantito il diritto di prelazione.mNo
abbiamo mantenuto questo passaggio proprio pereessaquilli che se viene modificato questo
articolo 37 con delle eventuali priorita differemi quindi delle prelazioni differenti da norma

sovraordinata per non ritrovarci ad avere un Regeldo non coerente con la norma sovraordinata.

PRESIDENTE: Grazie all'assessore Fabbri. Ci sono interventi gunto? Consigliere Fiumi

stasera tocca sempre lei.

FIUMI : In realta sul Regolamento non ho nulla da dirpdrticolare I'avevo detto in Commissione
volevo ringraziare I'assessore gli uffici che mnha prontamente risposto e i dati informazioni su
guesta che secondo me era un principio diciamo ritapte nel senso che chi ovviamente abita in
guesti edifici acquisisce diciamo secondo me coiree uh diritto leggermente superiore rispetto a
chi ovviamente non ci abita per cui la risposta@dssfacente e ringrazio quindi ancora gli uffici

per I'informazione grazie.

PRESIDENTE: Grazie Consigliere Fiumi. Altri interventi? Noredo mani alzate quindi se

I’Assessore ha altro da dire direi di passareditthiarazioni di voto. Consigliere Zavatta.

ZAVATTA : Molto velocemente questo regolamento gia attesmoéio positivo come ha gia
sottolineato il consigliere Fiumi permettera andneliciamo mettere a disposizione tutta una serie
di beni mobili immobili ma soprattutto mobili adsagiazioni enti terzo settore e quindi beni che
attualmente sono sotto utilizzati inutilizzati etqedobero anche venire riqualificati dagli utilizaat
ecco quindi a vantaggio della collettivita e partd&cmente di alcune fasce piu fragili se il passagg
sara come sicuramente sara corretto fra il Comumerinediario sia esso associazione o altra
forma di terzo settore e utilizzatore finale quirakie potra avvalersi appunto di questi beni

soprattutto le fasce piu fragili ecco.
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PRESIDENTE: Grazie consigliere Zavatta. Altre dichiarazionvdto? Non ne vedo quindi metto
in votazione il punto numero 9Regolamento per I'Alienazione e I'’Acquisizione 8eni Immobili

e per I'Alienazione di Beni Mobili di proprietd daCOMUNE di CERVIA — Modifica”.

Sospendo due minuti per un controllo generale.

Riprendiamo i lavori.. Tranquillizziamo tutti clren é successo niente e metto in votazione sul
punto numero 9: approvato con 10 voti favorevoliyvati contrari (Placuzzi, Savelli, Merola,
Petrucci). Metto in votazione I'immediata eseguiil approvata con 10 voti favorevoli; 4 voti

contrari (Placuzzi, Savelli, Merola, Petrucci).sBlamo al punto numero 18.
PUNTO N. 18

ACCORDO DI PROGRAMMA PROVINCIALE PER L'INTEGRAZIONE  SCOLASTICA
DEGLI ALUNNI CON DISABILITA NELLE SCUOLE DI OGNI OR DINE E GRADO -

2016/2020 - APPROVAZIONE
PRESIDENTE: Relatore Assessore Giovanni Grandu.

GRANDU: Si grazie Presidente buonasera a tutti. Il priesancordo di programma si pone in
regime di continuita con la volonta di promuovesestabilita di un sistema di governance a due
livelli provinciale e distrettuale che garantiscenapeneita di trattamenti e pari opportunita ai
minori disabili che frequentano le scuole di ogrdine e grado in ambito provinciale. La gestione
integrata delle risorse finanziarie tecniche e ggsfonali garantisce proprieta di interventi secand
principi di efficacia e di efficienza. In questaopincia vi € gia un accordo di programma per
I'integrazione degli alunni in situazioni di handgnel sistema scolastico che é scaduto appunto nel
2015 era 2011-2015 ed era stato fra laltro votptoprio da questo Consiglio comunale
all'unanimita. A tale scopo si e costituita da uagpo di lavoro che ha seguito il percorso per la

formazione del nuovo accordo di programma proviegmeer questa integrazione scolastica che ha
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prodotto un elaborato che risponde agli obblighic@iscun firmatario al quadro normativo sia
nazionale che regionale di riferimento per il qualgtato espresso anche un parere favorevole della
Conferenza provinciale di coordinamento per liziome. Quindi questo accordo persegue la
finalita di promuovere il successo formativo possilper ciascun alunno studente con disabilita
affinché si affermi il diritto all'istruzione comepportunita di crescita dell'individuo assunto gual
risorsa dell’intera comunita. E inoltre per la sealizzazione i soggetti sottoscrittori si assumono
gli impegni di cui alla parte seconda dell’accordouna logica di condivisione di obiettivi e
pratiche nel rispetto delle proprie autonomie fonzsecondo il principio di corresponsabilita volto

alla costruzione di un sistema integrato fra pdi#é sociali e quelle formative.

PRESIDENTE: Grazie Assessore Grandu. Ci sono interventi sutqg® Non vedo mani alzate
quindi possiamo passare alle dichiarazioni di va&@o.sono dichiarazioni di voto? Consigliere

Sintoni.

SINTONI: Ho ascoltato un po’ la relazione dell’assessoran@u. Noi diamo parere favorevole
perché si tratta di un accordo che non si pone chaneletto I'assessore Grandu in regime di
continuita per garantire omogeneita di trattameatgari opportunitd ai minori disabili che
frequentano le scuole di ogni ordine e grado in iemprovinciale per cui la finalita di questo
accordo e quello di a fornire una formazione aatiasstudente o alunno disabile per assicurare
un’opportunita di crescita dell'individuo assuntaate risorsa dell'intera comunita. Alla luce di
guanto sopra esposto il destinatario dell’accordgprdgramma sono pertanto gli alunni con
disabilita cosi come previsto dalla legge 104 @g2lé I'ambito di applicazione come € stato detto &
per ogni scuola di ordine e grado favorendo cossistema di relazioni stabili con chi interviene
nella fascia di eta 0 6 anni e con il sistema déllanazione professionale come parte di un

complessivo progetto formativo. Per cui il nostevgre e favorevole.

PRESIDENTE: Grazie consigliera Sintoni. Ci sono altre dich@aoni di voto? Non vedo mani
alzate quindi metto in votazione il punto numeg “/Accordo di programma provinciale per
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l'integrazione scolastica degli alunni con disaliéi nellescuole di ogni ordine e grado —
2016/2020 - Approvazione."approvato all'unanimita. Non c’'e immediata esédita quindi il
punto & approvato all’'unanimita. Passiamo quindulimo punto dell’'ordine del giorno, punto

numero 20.
PUNTO 20

CONVENZIONE PER LA GESTIONE ASSOCIATA DEL SISTEMA D | WELFARE DEL

COMUNE DI RAVENNA, CERVIA, RUSSI — APPROVAZIONE.
PRESIDENTE: Relatore assessore Michela Lucchi.

LUCCHI : Grazie Presidente buonasera. Dunque a CervialmiAistrazioni che si sono succedute
hanno sempre considerato i servizi sociali un cardiello sviluppo della nostra citta. La voce di
bilancio € sempre stata una voce importante chetdda volonta la scelta politica di sostenere la
parte piu debole e vulnerabile della nostra conduibbiamo sempre cercato un equilibrio tra la
legislazione vigente e necessita del nostro teivitdiNessuna scelta ma é stata affrontata cond’ide
del risparmio del taglio orizzontale. L'obiettiveegli amministratori di questo Comune e sempre
stato quello di mantenere alti gli standard. Ldtacghe andiamo a fare ora parte certamente con la
decisione del Comune di Ravenna di internalizzaexvizi sociali supportati dal quadro normativo
regionale che auspica sia politiche comuni di didrsia un’unica forma pubblica di gestione dei
servizi sociali e sanitari abbiamo cominciato aigagre sulla gestione associata mediante
convenzione. Con delibera di Giunta si € istituito gruppo tecnico composto dalla dottoressa
Emiliani per Russi dal dottor Boattini dalla do#tssa Serri per Ravenna dalla dottoressa Micheloni
per ASP e dalla dottoressa Poggiali per il Comun€efvia con il compito di elaborare una
proposta organizzativa le cui linee operative utoedo con la parte politica sono state privilegiare
una struttura leggera valorizzare le competenzéegsmnali territoriali salvaguardare i serviziaall

persona lavorare per una cultura dei servizi ateait processi partecipativi e alle risorse di

comunita. La gestione associata la cui opportuhisdata confermata dal gruppo tecnico non € un
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nuovo soggetto politico ma una forma di coordinatmesotto il controllo di ciascun ente. Come
vedete poi nella bozza di convenzione quello cheviilenzia € che nonostante Ravenna sia
Comune capofila previsto poi un Comune capofildodstrumento stesso i tre Comuni hanno
posizioni paritetiche di forte controllo. Possiashice appunto che ha una convenzione garantista.
Anche la durata di cinque anni va vista nell ottit@estione attenta dei Comuni che si esplicanell
Conferenza dei Sindaci nelle Giunte comunali. lhfcio della gestione associata prevede lo stesso
stanziamento che cambia semplice diventa trasfetoneella voce di bilancio. Si produrranno
secondo noi anche alcune economie e sui serviargkrsvolto in forma coordinata dal Comune
capofila un po’ sul modello della gia rodata celetianica di committenza Cervia Cesenatico Russi
sugli appalti. Il personale del Comune di Cervieng assegnato in gestione associata all'interno di
guesto percorso. Il Comune di Cervia assumera eingssistenti sociali per concorso la
stabilizzazione degli assistenti sociali dara padintmuita anche alla presa in carico dei cittadini
bisognosi. Questo modello di gestione dei servigeenoi una grande opportunita di superare una
situazione troppo territoriale aprendosi al confoorad una discussione piu ampia avanzata
un’operazione che va oltre la costruzione di unaantenitore di efficientamento ma vuole essere
un salto culturale dove la presa in carico sia alore per la comunita. Partiamo da un livello
distrettuale alto di servizi mantenerlo € un nostovere ma cercheremo di aumentare anche la
progettualitd. Una parola su ASP. Rimarra in ASPgé&stione delle strutture residenziali e
semiresidenziali Crai centri diurni e le comunitidggio. Una struttura molto specializzata per cui
il Comune con l'accreditamento pubblico offre ureamzia e sottolinea una scelta di qualita per
affrontare anche qui al meglio la sfida della gestidelle esigenze della terza eta che sono sempre
piu varie e complesse. Dunque l'assetto del Weligata nelle mani dei Comuni la piena titolarita
dei servizi favorendo il coordinamento all'interdel distretto sociosanitario. Si applica dunque il
modello in uso nella citta di Cervia dove gia dmpe questa modalita di gestione diretta era

applicata grazie.

PRESIDENTE: Grazie assessore Lucchi. Ci sono interventi gatq@? Consigliere Sintoni.
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SINTONI: Grazie Presidente. Allora mi rifaccio un po’ aacalla normativa che disciplina gli
interventi in campo sociale. La legge 328 del 28tdbilisce che la programmazione del sistema
integrato di servizi di interventi e servizi sociabmpete agli enti locali secondo i principi di
sussidiarieta cooperazione efficacia ed econominitdché copertura finanziaria e patrimoniale
quindi i Comuni sono titolari delle funzioni amnsiiative concernenti gli interventi sociali a
livello locale e concorrono alla programmaziondaagegle e tali funzioni possono essere espletate a
seconda dei comuni che scelgono gli assetti pizifumali e possono farlo in forma singola e
associata- L'intenso lavoro svolto da un tavolotes dei tre Comuni quindi Ravenna Cervia Russi
conferma l'opportunita e I'economicita della gesoassociata tramite la convenzione per il
raggiungimento di obiettivi comuni quali valorizede tre Amministrazioni nell’espletamento della
funzione di titolari di interventi sociali. Detern@re un livello distrettuale omogeneo quindi creare
una omogeneita e nella qualita dei servizi puraghardando le singole realta territoriali. Dotare
'ambito distrettuale di un’unica forma pubblica gistione dei servizi sociali e sanitari creare un
valore aggiunto con una progettazione sociale gic&iche tenga conto dei bisogni dei vari territori
e definire politiche che tengano conto dei seralla persona e alla comunita. La forma associata
quindi consentirebbe di migliorare la qualita deivizi erogati contenere la spesa per la gestione d
detti servizi e favorire la concertazione terrigddei Quindi I'assetto del Welfare riporta nelle man
dei Comuni la piena titolarita dei servizi favorend coordinamento all'interno del distretto
sociosanitario. La realta dei comuni e diversa Ip@iRRavenna aveva esternalizzato tutti i servizi
affidandoli ad ASP e Cervia invece aveva una gestmu diretta di questi servizi per cui diciamo é
un po’ una rivoluzione all’interno del welfare. @di ASP sara una struttura snella e specializzata
che si occupera della gestione delle case pratetentri diurni per anziani. Poi 'ufficio asso@at
come ha detto anche I'Assessore Lucchi non & unante ma si avvale di personale del Comune
I'ufficio associato sara presso il Comune di Rawenhe e capofila e ci saranno sedi operative in
ciascun Comune convenzionato. Questo non influitBesogazione dei servizi sociali rivolti ai

cittadini ma ci sara anche sara possibile olt@atenimento della spesa migliorare anche i rapport
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con Regione e USL. Fra i compiti dell'Ufficio Assato c’e la progettazione dei servizi sociali e
associati il coordinamento di strutture decentdeComuni convenzionati competenti in materia
di servizi sociali un coordinamento del serviziciate professionale. Erogazione delle spese di
gestione affidamento della gestione e attivaziagiesdrvizi controllo e rendicontazione. Per cui in
definitiva con la gestione associata il Comunengdégna ad assicurare 'omogeneita dei servizi
erogati pur rispettando le caratteristiche dei @lingerritori a stanziare in bilancio le poste
necessarie per far fronte agli oneri che la conegrgzcomporta e a mettere a disposizione le risorse

umane necessarie.
PRESIDENTE: Grazie consigliera Sintoni. Consigliere Fiumi.

FIUMI : Grazie Presidente. E’ una delibera importantesguperché va diciamo a rimodellare una
parte del nostro welfare molto importante € ver@ ¢h nostra citta investe notevoli risorse
nell’ambito del welfare pero € anche vero che dicissu questo modello sono state cambiate idee
molte volte e non dico da questa Amministrazionango sicuramente dalla Regione. Se ancora
oggi andiamo a vedere sul sito della Regione ieggo se ce la faccio perché vi leggo cosa c'é
scritto. Le ASP permettono diceva dice propriatid segionale permettono una gestione unitaria e
una qualificazione di servizi grazie al superametd¢dia frammentarieta degli interventi e allo
sviluppo dell'integrazione con altri soggetti e \8&r che costituiscono il welfare di comunita.
Quindi é chiaro che la Regione in passato normategwedando io ho detto in passato ma € vero
c’é facendo un esproprio proletario del'lPAB aveéwdividuato le ASP delle aziende che dovevano
in qualche maniera gestire tutta la parte socict@swiale e doveva in qualche maniera come dire
completare quello che la ASL faceva dal punto diassocio sanitario. Quindi I'insieme delle ASL
e delle ASP nella logica regionale andavano a mgestcosiddetto welfare di comunita. Gia allora
cioé in fase di approvazione della legge sulle ABfR un dibattito molto vivo in sede di Consiglio
comunale ma anche all'interno delle forze politighreprio perché c’era chi sosteneva che non

fosse necessario appunto questo tipo di aggregaziboi gia allora i nostri servizi sociali erano

53



fuori dalla gestione dell’ASP e ricordo a tutti cemno nella gestione del consorzio dei servizi
sociali della provincia di Ravenna. Consorzio caechiuso malamente con 10 milioni di euro circa
di debiti e diciamo con una chiusura a dir poctrfedntare quindi diciamo cosi oggi che si venga a
dire che diciamo che si applica il modello di citiaCervia mi fa un po’ sorridere in quanto ricordo
bene in quei tempi il modello non era proposto andll’ Amministrazione di allora della quale io
peraltro facevo parte non era esattamente questodello era diverso. Oggi si fa con un giudizio a
ritroso quindi con analisi critica rispetto a quelie era stato diciamo il percorso fatto si dibe c
appunto il modello e quello di riattribuire alle Miaipalita la gestione dei servizi sociali e in
particolare dei servizi alla persona. Escluso ahbiaetto appunto i centri diurni e le case protette
quindi in realta si va a frammentare quindi a fiégsatto contrario di quello della Regione cita nel
suo documento ufficiale. Il perché non e chiarissi@osi come non sono chiari in questa delibera
secondo me come diciamo I’Amministrazione interdparticolare la nostra Amministrazione al di
la dell’approvazione di questo documento come Ia&trao Amministrazione vuole andare a
realizzare quelli che sono gli obiettivi previsti delibera e cioé migliorare la qualita dei servizi
erogati. Qui non c’e concretamente traccia perreagdyme si vogliono migliorare i servizi se non
nella diciamo cosi nella comunicazione che I'assessi ha dato che verranno aumentati diciamo
le persone dipendenti da questa Amministraziorfeutiita di 5 assistenti sociali che pero ci é stato
chiarito in Commissione non sono cinque assisteotiali nuovi sono 5 assistenti sociali che
appartenevano a delle cooperative che svolgevamaliqguesta funzione per il Comune attraverso
le cooperative ma diciamo nella sostanza dal pdnteista qualitativo non mi pare che cambi
granché. Il secondo punto & contenere la spesia pestione di tali servizi e qui perché anche qui
i0 non so sono abituato a vedere dei numeri imdaee uno mi dice devi contenere le spese per i
servizi mi dice quali spese come contenerle come daridurre le spese e non vedo traccia sul
documento neanche di questo punto. Cosi come ndo wmeanche come si possa in realta
concentrare concertare meglio il territorio quanolonai anche rispetto al tema del sociale

bisognerebbe secondo me superare I'aspetto t@l&dRavenna centrico cosi come sotto I'aspetto
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sanitario stiamo cercando diciamo di fare almenstdocercando di farla ASL poi vedremo come si
comportera il nostro Comune ma anche in questo gasokay c’'é ancora il distretto sanitario ci
sono ancora alcune strutture che sono assolutaroemie dire ancora in campo in gioco pero anche
qui bisognerebbe allargare un po’ lo spazio e eagr forse anche nella gestione dei servizi sociali
insomma dei servizi sociali abbiamo qualche come a@$sonanza in piu con qualche altro territorio
rispetto a quelli a cui veniamo accomunati Rusdlanfattispecie e Ravenna. Ravenna so che
spende molti soldi nei servizi sociali Russi so nkespende molto di meno rispetto al comune di
Cervia che ha un impegno pro-capite rispetto aiizesociali molto piu basso riceve per esempio
meno fondi per I'autosufficienza di noi quindi comerranno per esempio bilanciati gli impegni le
risorse di spese attribuite ai Comuni in un pragelte invece e un progetto complessivo. Lo chiedo
perché pare naturale chiederlo poi noi abbiamotiamha come € emerso anche in Commissione di
avere il coordinatore del gruppo tecnico che gé@didgmpunto questa associazione che e qui presente
stasera dottoressa Poggiali e che sicuramenténsgrado di darmi risposta rispetto a questi quesit
Quindi ecco credo che puo essere anche come dirmidapunto di vista sostengo quello che
sostenevo allora all'interno della maggioranza sdoome € giusto che i Comuni continuino a
gestire in proprio questi servizi che sono serwizilto delicati mi viene da dire e comunque sul
guale vi é la necessita di una forte come direguetiizzazione a volte anche di servizi. Sulla base
proprio anche delle esigenze del territorio. Ogniitorio ha effettivamente le sue specifiche pero
ripeto le come dire i dubbi che sono anche da quéstumento che comunque € un documento
molto generale anche un po’ generico mi lasciamplegso. Cosi come mi lascia perplesso la scelta
non motivata politicamente dico politicamente maiamente anche tecnicamente della Regione di
passare da una visione che era quella del’ASPcommprensiva sia dalla parte degli anziani della
parte restante ai servizi sociali a quella invaagnd ASP che come dire viene la cui funzione viene
ovviamente ridotta solamente la parte che riguardguesto caso qui gli anziani. Quindi non sono
convinto di questa delibera aspetto di sentiradposta dell'assessore e della dottoressa Poggiali

grazie.
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PRESIDENTE: Grazie consigliere Fiumi. Ci sono altri interv@n€onsigliere Placuzzi.

PLACUZZI : Grazie Presidente. Noi non siamo d’accordo sidlazione di sovranita sul welfare
che questo distretto comporta per il Comune di @aeiNon siamo d’accordo sulla conflittualita che
guesto tipo di distretto va a genera fra i Comumnweolti € non siamo d’accordo con la scelta del
Comune di Russi che per le sue caratteristichereappta un corpo estraneo fra i Comuni della

costa. Il nostro voto sara contrario.
PRESIDENTE: Grazie consigliera Placuzzi. Consigliere Savelli.

SAVELLI : Grazie Presidente. Ma questo probabilmente é&ldata nemmeno attesa dell’anno
arriva proprio alla fine dell’anno ci sono questdamiamolo cosi poi vedremo se € un cadeau
perché intanto devo dire questo noi facemmo unadia non indifferente nell’anno 2006 proprio
perché eravamo convinti che in realta le condizamidel’ASP stesse cioe la stessa impostazione
dellASP si potesse rivelare poi non quella panatidatti i mali che invece '’Amministrazione di
allora sosteneva con grande convinzione che sarghtse Tra I'altro insomma quella scelta non fu
di poco conto di poco di poche conseguenze pericoérse ogni tanto capita ci vede a Cervia
anche allora c’era stato un impegno in sede diraragha di non fare una cosa poi invece la si fece.
Le forze di opposizione dissero che c’erano le coodi per chiedere la deroga ma la deroga non si
vuole mai chiedere. Fu compenso dato mandato adtudo di Rimini lo studio Boldrini di tirare
fuori tutti i numeri che potevano rendere possibil®nvincimento da parte della maggioranza che
e l'unica opzione possibile fosse quella dellAS&tghé non potevamo chiedere la deroga. Noi in
guesti anni abbiamo continuato ad insistere st fdte in tema di servizi sociali alla lunga poetu
sistema di ASP come diceva anche il consiglierenFiomnicomprensivo in realta non fosse la
struttura corretta e giustamente veniva ricord&i® mon era '’ASP cosi soltanto con questa nuova
struttura questa nuova azienda che superava le IRABsi infilava in tutta quella vicenda la
pessima e bruttissima vicenda del consorzio daiigesociali con il buco enorme che aveva
causato e ci eravamo praticamente svegliati unamaacoprendo che quel consorzio insomma non
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aveva questa grande gestione cosi efficace edeefic Allora una delle motivazioni che furono
maggiormente utilizzate fu proprio quella delle iofie mitologiche epiche economie di scala che
saltano sempre fuori quando c’e da mandar giu wedye amaro sulle economie di scala. Ci sono
gueste economie di scala cosa sarebbero? ci metisieme in questo caso in tre e siccome
andiamo a fare i bandi insieme andiamo a fare dguagcazioni per i servizi insieme andiamo a fare
tutto quanto insieme vedrete che poi risparmierdeicoldi rispetto a quanti ne avremmo spesi se
invece fossimo andati da soli. lo vi dico che ma o sembra che I'abbiamo visto tante volte
insomma il piu delle volte purtroppo queste ecoreordi scala che si potrebbero realizzare
comungue non si sono in realta verificate ma quealifende piu che altro da come si
predispongono le gare da come si decide di presergacomunque nessuno vieta a nessuno di
mettersi insieme per singoli interventi o per siegoperazioni. Nello specifico oggi pero vediamo
che c’é appunto questo ripensamento questo reuvireniela Regione che a pioggia arriva su
Ravenna e poi Ravenna giustamente ma lo sapevanuhgic’era qualche cosa che bolliva pero in
pentola sullASP, Ravenna giustamente no pensa lignereare queste condizioni. Queste
condizioni perché? Perché il candidato Sindacoaesordaco De Pascale nel primo intervento che
ha fatto una volta superate le diciamo superatctmglio della candidatura in se quindi quando si
presentava disse subito supereremo I’ASP. Tuftnamemmo un po’ cosi perché oi bo come una
volta 'ASP era le Sette bellezze adesso la superi&d ecco che in pochi mesi arriva questo avvio
di un superamento comunque dellASP o meglio seogelle finalita che doveva avere 'ASP é
solo che cosa succede? succede che nuovamentstrib mercorso che qui ci volete dire € un
percorso quello virtuoso di Cervia che si propagsitframente anche al resto del distretto che a
Ravenna Russi € comunque un percorso per il geata potra avere avuto il merito di aver visto
prima di altri cosa stava succedendo ma quellovieva visto ancora prima quando c’era il
Consorzio perché noi infatti gli effetti del Consiorli abbiamo poi subiti di straforo diciamo per |
tangente ci son passati che hanno toccato e b&staoache li hanno pagati pero alla fine diamo a

fare questa gestione unitaria con chiaramente tée pdel leone assegnata inevitabilmente al
57



Comune capofila che non poteva essere che RavAllaea ci sono diverse cose in questa bozza
della convenzione che ci avete allegato alla dedilbhe insomma lasciano un po’ perplessi perché
intanto e la formazione diciamo di quello che satdilancio susseguente a questa alla gestione
insomma del denaro che verra trasferito se questaenzione effettivamente verra versata perché
si parla sempre indeterminatamente della quotaigdiblia di compartecipazione che & una
espressione che puod voler dire molte cose cio&ereo che noi sicuramente avremo una gestione
unitaria di una serie di servizi ben individuatinei sicuramente come Comune individueremo
all'interno del nostro bilancio le somme che dowrarandare a coprire quei bisogni che noi
abbiamo individuato per quei servizi ma quote adibrie di compartecipazione non significa ogni
Comune comunque manterra in un quadro complesstermdinato dalla convenzione la totale
autonomia nell'individuazione dei propri bisognnta € vero che cosa accade? Accade che poi
sempre nel corpo della convenzione si dice in Wws@ggio abbastanza come dire che mi ha lasciato
un po’ quei meravigliato che qualora ad esempidAomhinistrazione comunale delle tre dovesse
rendersi conto che c’@ un incremento dei bisogspaito al preventivo che essa stessa aveva
prodotto e portato alla Conferenza dei Sindacraltbsono tutti d’accordo e li non si capisce se pe
dire pro quota di compartecipazione obbligatoriehengli altri due devono metterci degli altri soldi
oppure cosa succede? se non sia d’accordo c’eagtagbmatica scusate che la voglio leggere
verifica politico-amministrativa che francamentd ganto di vista anche giuridico visto che si
firma una convenzione una verifica politica amntigigva che € un atto in realta del tutto politico
cioé o i tre Sindaci dei dettagli brutte e i tretippiache governano quelle tre citta si trovano
d’accordo o se no voglio vedere cosa facciamo tattelte ci troveremo dopo la verifica politica
amministrativa ci troveremmo magari se un Comunaedie di traverso andiamo in Tribunale per
discutere dei servizi come li dobbiamo pagare carludobbiamo finanziare? Quindi poi ci sono
altre cose. C'¢ il fatto della durata che comunguma durata rispetto diciamo rispettabilissima di
anni tenuto conto della volatilita delle definizioelle modifiche anche repentine che possono

essere introdotte nei prossimi 5 anni proprio anochema di servizi sociali insomma 5 anni di
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durata potrebbero essere un grosso un grosso prablson mi pare che c’e stata anche la
previsione del recesso mi pare pero che non dia gtavista con altrettanta attenzione una verifica
intermedia periodica per eventuali integrazioni pedifiche perché probabilmente ci saranno altre
decisioni che andranno ulteriormente ad interveniferiguardo alle decisioni che potrebbero
intervenire c’@ anche un aspetto che e all’articbldella convenzione riguarda del servizio sociale
associato comma 6. Cioé perché questo € un faltastdnza rilevante dal nostro punto di vista.
Perché questo comma dice buona sostanza che i Camovenzionati quindi Ravenna Cervia
Russi previo accordo con I'ASL competenti atti potmo attribuire al servizio sociale associato le
funzioni di ufficio di piano ma attenzione e allar@erenza dei Sindaci le funzioni del Comitato di
Distretto. Ora noi abbiamo detto gia in diversei geper diversi ambiti che a noi piacerebbe che la
Regione Emilia Romagna sulla questione dei disttethe dire diventasse un pochino piu morbida
perché se i distretti diventano alla fine macroraggzioni o parziale aggregazioni di quelle che
erano le province tutta la logica di area vastgaonsi perde e noi soprattutto che abbiamo questa
posizione tanto felice per certi versi dal puntosidia geografico economico ma tanto infelice per
altri versi se continuiamo a rimanere dentro aldgaadella provincia di Ravenna ecco allora in
guesto modo siamo comungue sempre attratti vergerfRa e alcuni dei ragionamenti che anche in
guesta sede abbiamo fatto anche in materia sanitare ricordava anche prima il consigliere
Fiumi rischiano di diventare ragionamenti che dalcjue parte toccano. Cioé se noi effettivamente
tutti quanti insieme abbiamo detto quello che abliaetto anche approvando un ordine del giorno
unitario questa delibera perché tanto stiamo pddasomunque di servizi sociali e I'elemento di
collegamento tra servizi sociali e sistema samitadn € che sia poi tanto cosi ipotetico € tuttalt
che ipotetico & molto pratico ecco allora noi riaaho di trovarci in un sistema a 2 3 4 velocita per
cui permane la ASP con le proprie logiche ci sonestj altri servizi che gestiremo sempre con
Ravenna Cervia Russi ma con un’altra formula chedila della convenzione e a livello sanitario
potremmo trovarci ad avere altre strutture con daligdover a che fare oppure no questo lo

vedremo. Quindi la risposta politica che un poscaspetta al di la di tutto dal merito di questa
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delibera e questo cioé '’Amministrazione comunal€etvia dal punto di vista politico € veramente

convinta della volonta di superare la logica dstrétto oppure no perché la delibera che votiamo
guesta sera in chiusura d’anno va in decisa camdeinza rispetto a due delibere che questo
Consiglio comunale ha votato all'unanimita duragtesta legislatura e quindi a questo punto un

chiarimento. Al di la del futuro dei servizi sogisécondo noi ci deve essere dato grazie.

PRESIDENTE: Grazie consigliere Savelli. Ci sono altri intemtiesul punto direi di no quindi

passo la parola all'assessore e al dirigente partaali repliche.

POGGIALI : lo vi dico alcune cose tecniche. Allora c'€ statomunque un cambiamento
importante € vero che le due delibere a cui i Gpiesi facevano riferimento hanno segnato
orientamenti differenti ma oggi c’é una legge d@l2 che costringe a livello distrettuale a fare una
scelta su un’unica forma pubblica di servizi sacedattamente quello che diceva prima il
consigliere Fiumi per evitare la frammentazionenoa a favore dellASP o di un’altra forma c'e
solo I'obbligo e questa e del 2013 quindi & unaitaoecente. E’ pur vero che il Comune di Cervia
ha sempre fatto una scelta un po’ a latere si&€debkorzio che di ASP perché noi abbiamo sempre
salvaguardato una gestione diretta dei servizi.gDarsugli obiettivi. Migliorare i servizi. 10 penso
che ci sia comungue possibilita sempre di migleraservizi in particolare sui nostri una rete
distrettuale permette una connessione fra serkiziun territorio medio piccolo come il nostro non
permette. Permette ad esempio di partecipare ai lshnglara di concorsi l'ultimo adesso sul
.......... che noi da soli non possiamo fare quindi ilramento passa anche da questa possibilita
di avere uno sguardo piu ampio. Certo Russi a ymsas minore di noi sul fondo della non
autosufficienza ma in proporzione alla popolaziéngiu piccolo di noi, noi abbiamo meno di
Ravenna. Non ci avete chiesto nulla in Commissib@&uppo ha elaborato dei documenti anche
tecnici il punto di riferimento e la spesa socild&at che € un documento come dire consuntivo

della spesa sociale che i tre comuni hanno fattogdatione associata avra un bilancio

complessivamente compreso del fondo della non afftosenza intorno ai 24 milioni di euro. Un

60



ragionamento su questa contenimento della spesacfddo che entriamo in questa gestione
associata dicendo che non spendiamo un euro in mgmeito ai servizi credo che questo sia la
volonta se voi guardate noi trasferiamo in gestiassociata cio che noi abbiamo messo nel bilancio
di previsione. Contenere la spesa secondo ma vibel plovare a lavorare in questo gruppo
distrettuale con delle competenze. | Comuni met@ddsposizione le proprie competenze ai propri
dirigenti questo € un modo per contenere la spastapdo in alto puntando a un valore piu alto.
Non credo anzi no rispetto a questo ragionamerita gduzione della titolarita dei Comuni a cui
rispondera forse piu propriamente I'assessore dheiquesta cosa la dobbiamo guardare almeno
anche con un altro sguardo. Qui non c’é neanchielega c’é una gestione diretta ma in forma
associata quindi c'e una valorizzazione delladiitd. Poi per quanto riguarda un documento su cui
non si é fatto attenzione invece credo che valgaela ¢€ il piano annuale quindi ogni anno deve
essere elaborato e approvato dalle tre Amminigtrqain piano annuale in cui si definiscono
esattamente gli investimenti i nuovi servizi e catire la lettura dei nuovi bisogni rispetto ai qual

si fanno nuovi servizi. E’ un documento importaatgquello su cui ogni anno e di fatto rappresenta
una verifica annuale visto che si richiedeva undfiga prima dei cinque anni questo € un
documento di verifica annuale su cui occorre faodtamattenzione. Rispetto al Comitato di distretto
o all'ufficio di piano sono gia due strumenti att@sattamente con queste persone con questi
responsabili tecnici in un caso e politici nellfaltSe peraltro € una possibilita prevista dalifaite
regionale e si dice all'interno di questi due stemth comunque previsti dove si fa integrazione fra

sanita e sociale é possibile all'interno di questganismo vedere anche questi.

PRESIDENTE: Prego assessore Lucchi. Quando abbiamo iniziagstq percorso che ci ha
portato a questa delibera, dico ci ha portato imGoe di Ravenna Cervia Russi. Abbiamo fatto
molte riflessioni non é stata una delibera unatas@mplice o comunque di facile approccio perché
guello che magari una delibera non dice o comungue esplica forse bene € che con questa
gestione associata noi vorremmo fare proprio uio shiqualita ma un salto di qualita politico nella

gestione dei servizi sociali perché e vero comeétto poi la consigliera Sintoni e effettivamente
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un momento di grande cambiamento per la gestioneatgizi sociali soprattutto € vero per il
Comune di Ravenna per il Comune di Russi che nastivgo direttamente e non avevano questa
modalita. D’altra parte pero € vero che appuntd mdmento secondo noi proprio per anche il
cambiamento come ha detto la dottoressa Poggidé derme ci dava la possibilita in questo
momento di credere in questo percorso e di fahsiappunto la gestione associata non fosse e non
divenisse semplicemente appunto un contenitore ndsitri servizi sociali ma un luogo di
discussione di crescita e di conoscenza dei ntestitori perché e qui proprio mi sono scritta a
proposito della dichiarazione della consiglieracBizi la riduzione di sovranitd non la vedo da
nessuna parte la riduzione sia nella convenzioaenslla delibera forte € la nostra volonta di
sostenere i nostri valori territoriali le nostrepesenze di metterle a confronto con le esperienze
degli altri territori ma assolutamente in tutta sella delibera che appunto nella convenzione mi
sembra proprio che quello che viene fuori sia llma non solo di controllo da parte del territorio
ma di come dire esaltazione di sottolineatura @orv territoriali di quello che ogni territorio ha
espresso nel suo percorso di come intende il veetfaesto proprio cioé credo che si come dire si
evinca da tutte le righe scritte sia nella convemeiche nella delibera. Dunque per quanto riguarda
invece il valore cioé dell’assunzione degli assistsociali consigliere Fiumi secondo me non é
solo il fatto € chiaro che noi ne abbiamo gia asklistenti sociali ne abbiamo pero solo 2 assunte e
5 per cooperativa allora € chiaro che secondo ramav/ assunte vuole dire semplicemente anche
dare una continuita non solo una garanzia all'dpeeama una garanzia a chi ha bisogno
dell'assistente sociale di avere delle figure @@rnmento comunque presenti sempre quelle una
continuita di lavoro sappiamo bene come per unsgper in difficolta avere un punto di riferimento
che non cambia che conosca la sua storia e clegl@asn maniera come dire quasi giornaliera sia
fondamentale. lo credo che avviene invece divig&P quindi avere creato una struttura come
ASP che e una struttura quindi specializzata clee®ipa e si occupera dei bisogni della terza eta
degli anziani e dall'altra parte la gestione assm@acche si occupera di servizi non la vedo come

diciamo una scelta una separazione ma in questaraspne ci vedo anche in questo caso
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'esaltazione dei valori di due servizi diversi €ispecializzare I'ASP vorra dire creare uno
strumento leggero anche questo che si occupa @i enatiche anche qui sempre piu complesse e
che variano anche molto velocemente cosi da urte padall’altra invece in gestione associata
avere il controllo di un settore che comunque é pletamente diverso che é quello dei servizi

sociali.

PRESIDENTE: Grazie all’Assessore Lucchi. Ci sono dichiarazidinvoto sul punto? Consigliere

Zavatta.

ZAVATTA : Velocemente. Non so se il modello cervese aldhito scuola sicuramente
'evoluzione della societa mettiamoci anche il motoeperdurante di crisi ha fatto si che la
legislazione regionale o comunque sovraordinataste convergere il modello verso un modello
cervese che era gia preesistente e che compdatoilche d’ora in poi fra I'insorgere del bisogno
di un cittadino e il suo rivolgersi al’ Amministreme non ci sia piu interruzioni di continuita noin
siano piu corpi intermedi. Una capillarizzazionee cbecondo me fa bene insomma porta un
avvicinamento del cittadino all’erogatore dei seré questo a mio parere nelle politiche di welfare
e un fattore positivo. Una riorganizzazione cheoado me portera anche a una riqualificazione sia
guantitativa che qualitativa la condivisione di baqratiche fra tre soggetti tre enti comunali che
potranno scambiarsi le rispettive buone praticheésfeettive eccellenze quindi anche un aumento di
casi di studio che secondo me influiranno positieata sull’offerta complessiva. Non era una
riorganizzazione facile e arrivata si e centratooedo me € un obiettivo strategico in tempi
relativamente brevi e certi e ripeto la portataowativa di questo progetto secondo me é tangibile
poi come si diceva é stato fatto alcun passagtiiebo sindacale la stabilizzazione di alcune figu
sicuramente ha avuto il benestare anche delle g@oiali in quanto la appunto la stabilizzazione ha

comportato anche un miglioramento delle condizeoguindi il nostro voto sara favorevole.

FIUMI : Ma da una parte come dire trovo positivo il fattee il Comune che continua a gestire i

diciamo le risorse riguardo ai servizi sociali Gatfo pero io continuo a ribadire che il punto 10
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ovvero quello di risorse finanziarie € un punto tmalel regolamento della convenzione anzi chiedo
scusa € un punto molto nebuloso e non ho capitacheadall'intervento dottoressa Poggiali se per
esempio i fondi per la non autosufficienza riman@mn quota parte ciascuno per quello che ha
avuto fino adesso oppure se questi fondi verranegesmin un calderone unico e suddivisi in
maniera diversa perché qui é l'articolo 10 commanearticolo molto importante perché & un
articolo che riguarda appunto la questione risdmee attingere le risorse per i servizi dice soro t
punti che francamente sembrano in burocratese m@oenon far capire come vengono gestite le
risorse. Parla di costi comuni e indivisibili manngi sa quali sono i costi comuni e indivisibilinco
situati nei progetti annuali di servizio quindi pdibe essere tutto e il contrario di tutto saranno
ripartiti proporzionalmente alla popolazione resitgeva bene. | costi sostenuti per la produzione
dei servizi sociali e le politiche redistributive ¢ui ripartizione non sia stabilita dalla Regiatz
distretto sanitario cosa significa i fondi per Enrautosufficienza sono fondi diciamo che derivano
dalla Regione quindi teoricamente non dovrebbeseresripartiti dovrebbero rimanere ciascuno per
propria parte di competenza pero non & veramentéosger me e scritto male non € molto chiaro
quindi I'aspetto delle risorse diciamo della configzione sempre legata al distretto e comunque a
un discorso di diciamo Ravenna centrico perchéafaifine I'opportunita € nata perché Ravenna
ha deciso sono noi non avremmo potuto fare dagemsto passo mi induce invece a un voto di

astensione grazie.
PRESIDENTE: Grazie consigliere Fiumi. Consigliere Savelli.

SAVELLI : Grazie Presidente. Ringrazio per la replica aim® mon ha dato esattamente le risposte
che avevo richiesto. Non é arrivata alcuna rispgstitica ne prendiamo atto e prendiamo atto
anche del fatto che non mi e stato chiarito almemgentito I'intervento quindi non mi pare che ci

sia stata risposta riguardo al fatto per eventualdifiche di legge che dovessero intervenire cioe

guesta convenzione comungue si incardina con uria peecisione nell’attuale diciamo attuale

sistema normativo previsto. In caso di modifichebabilmente era opportuno invece prevedere
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anche visto che sono anche molto frequenti purtogpi in Italia abbiamo il brutto vizio di
cambiare spesso troppe cose senza neanche peeni@ttedi entrare diciamo a regime per vedere
se effettivamente erano sbagliato o0 meno e anclipié@sto caso probabilmente ci troveremo di
nuovo a dover parlare appunto di come organizzaestq sistema. Diciamo che l'auspicio € anche
che un domani non si mantenga questa strettissamaezione che vede coinvolta esclusivamente le
Giunte perché di fatto all’interno della convenzorengono completamente estromesse i Consigli
comunali ai quali nemmeno e riservato il dirittoncodocumenti di bilancio di ricevere anche il
bilancio della gestione convenzionata dei serndziai e questo riteniamo che sia un male perché
comungue invece é un bilancio specifico che avredgimso invece poter vedere quando dobbiamo
andare sia preventivo che consuntivo. Ho notathecbe con singolarmente devo dire in maniera
singolare non avete messo una formula che di oéitde convenzioni viene puntualmente inserita
nelle delibere cioe di dare mandato anche al ditgeesponsabile di realizzare le modifiche
solitamente mettete non essenziali al testo deltevenzione. Cosicché notando questo particolare
ho intuito che se anche per avventura il Consiglhaunale di Cervia si fosse azzardato a
prospettare qualche emendamento anche in un’ottigkorativa questa delibera o la si vota con la
sua convenzione esattamente cosi com’e oppureansinvbta. Quindi ecco no perché non l'avete
inserito questa clausola quindi per quanto mi nidaaera blindata delibera e conseguente
convenzione. Concludo dicendo che sicuramente meuel assistenti sociali che dal mondo
cooperativo si troveranno ad essere internalizadiieterno di un ente pubblico potranno dare
sicuramente un importante apporto con l'assunziga@nno sicuramente anche personalmente
molto contente perché voglio dire evviva e tu pasdisistema no no ma chiunque esse siano cioe
non € mica detto ma non ho mica detto che ne @i@tma non mi sono anche permesso gia dico e
ci saranno cinque fortunate rimettiamo cosi c’erammue fortunate esistenti o cinque fortunati
assistenti sociali uomini che si troveranno a flarnsalto che tutti quanti sognano cioé da un nwmnd
cooperativo in oggettiva difficolta e con tuteld Bevoro del tutto ridicola perché bisogna iniziare

dirlo si troveranno invece nel mondo del Bengodd éhquello del pubblico impiego. Beate loro
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sara una lotteria sicuramente a cui parteciperanrtanti e sara il bando e quei cinque di loro
verranno appunto stabilizzate nella nostra ammazgine. Un’ultima missione utilissima
frecciatina perché in cauda venenum e ci sta sebmare vi siete un po’ contraddetti secondo me.
Cioe il discorso & anche noi ci aspettiamo e speriahe ci sia questo contenimento a contenimento
nel senso di efficientamento ulteriore della spgsa non € importante soltanto quanto si spende
ma anche come si spende il denaro e su questo si@tardo pero voglio dire avete rivendicato
guesta primazia del nostro Comune nella sceltgpohera viene in qualche modo assunta sia dalla
Regione che dal distretto e quindi ai Comuni di &ma e di Russi che con noi si condizioneranno
ma se eravamo i migliori vi chiedo in conclusiomastjfficando infine anche per tutto quello che ho
detto prima il nostro voto contrario ma se eravamagliori visto che andiamo a convenzionare
con Comuni uno in particolare che invece di noreesg migliore purtroppo ha gia dato prova e mi
riferisco ai trascorsi purtroppo estremamente @sper quella comunita che tipo di crescita
pensiamo di poter come dire avere andando ad imgédea peggiori che invece vengono da noi per

imparare dai migliori? Grazie.
(esce Turci)

PRESIDENTE: Grazie consigliere Savelli. Cono altre dichiaoazidi voto? Direi di no, quindi
metto in votazione il punto numero Z@onvenzione per la gestione associata del sistedna
welfare del Comune di Ravenna, Cervia, Russi — Apmzione.” approvato con 8 voti favorevoli;
4 voti contrari; 1 astenuto (Fiumi). Non c’é I'imuiata eseguibilita quindi il punto € approvato e la
seduta del Consiglio comunale € conclusa. lo vueufpuona notte e buon Natale e un felice anno
nuovo. Vi do appuntamento per il prossimo Consiglionunale che presumibilmente sara a fine

gennaio grazie a tutti.
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